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Resumo

O artigo sustenta a premissa de que a incerteza é a marca registrada da vida humana no
desenvolvimento da ciéncia e do direito. Com base nessa concepgao pragmatista, o objetivo ¢é
demonstrar que as decisoes judiciais, resultantes de representagdes parciais dos objetos e eventos
da realidade, se produzirem consequéncias indesejaveis, revelam o potencial falibilismo no campo
juridico. Reconhecer o erro, nessa perspectiva, parece ser um pré-requisito fundamental para a
retificagao das decisoes, como revela o recente julgamento do Recurso Extraordinario n® 1.075.412,
cuja tese pode ter consequéncias negativas para a liberdade de imprensa, capazes de levarem a uma
nova reflexdo, com a consequente reformula¢ao da tese entao estabelecida. A metodologia adotada
¢ a pesquisa bibliografica nacional e internacional e o exame da jurisprudéncia.

Palavras-chave: pragmatismo juridico, falibilismo, método abdutivo, conceitos legais, liberdade
de imprensa.

Abstract

The article supports the premise that uncertainty is the hallmark of human life in the development of science and
law. Based on this pragmatist conception, the aim is to demonstrate that judicial decisions, resulting from partial
representations of the objects and events of reality, if producing undesirable consequences, reveal the potential fallibilism
in the legal field. Recognizing the error, from this perspective, appears to be a fundamental prerequisite for rectifying
decisions, as disclosed by the recent judgment in Extraordinary Appeal No. 1.075.412, whose thesis may have
negative consequences for press freedom, capable of leading to a new reflection, with the resulting reformulation of the
thesis established at the time. The methodology adopted is national and international bibliographical research and
an examination of case law.

Keywords: legal pragmatism, abductive method, experience, concepts, freedom of the press.

1. INTRODUGAO

Ha juizes, e muitos deles na esfera estadual, que temem mais voltar os olhos para a
experiéncia do que se deparar com os equivocos ilustrados nas préprias decisdes. E préprio do
raciocinio a priori, marca indelével dessa espécie de comportamento, erigir a propria intui¢io como
bussola, ao invés de buscar na experiéncia humana a corre¢ao dos erros passados.

As premissas sobre as quais esses magistrados se assentam, com efeito, denunciam a
escola filosofica a qual, consciente ou inconscientemente, subscrevem. O paradigma que lhes
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confere sustentacio remonta 2 tradicio filoséfica nominalista, integrada por René Descartes’, cujo
eixo gravitacional reside na crenga segundo a qual a consciéncia humana é a pedra angular do
conhecimento.

O sentido deste artigo reside, portanto, em denunciar os equivocos da tradi¢ao cartesiana
e, assim, situar a decisao judicial no horizonte de falibilidade e incerteza que ¢é inerente aos
momentos de concretizagio do direito e aplicagao das normas juridicas. Buscamos, com efeito,
retirar o véu que encobre uma realidade inescapavel: a de que as decisoes judiciais sempre decorrem
de representacOes parciais da realidade, razao pela qual, inevitavelmente, afiguram-se faliveis e,
assim, submetem-se a um Unico critério de adequacio, qual seja, a sua permanéncia no tempo’.

O falibilismo relaciona-se, pois, a necessidade de experimenta¢ao e de comprovagio da
hipétese, na medida em que, segundo Peirce, o conhecimento humano flutua em “um continuum
de incerteza e indeterminacado que, além de configurar provisoriamente uma representagao,
prenuncia outro conceito também integrante da filosofia peitciana, o de continuidade”.’

As hipoteses faliveis decorrentes dos juizos perceptivos devem ser, entdo, testadas por
meio da andlise da correspondéncia entre o objeto imediato’ do juizo perceptivo e o objeto
dindmico® ou mediato. Caso o objeto imediato corresponda efetivamente a0 objeto dinidmico
representado pelo signo, a proposi¢ao ¢é naturalmente validada em termos pragmaticos.

A fim de demonstrar que o falibilismo inevitavelmente circunscreve a vida humana - e,
portanto, juridica -, analisaremos, aqui, a tese firmada pelo Supremo Tribunal Federal no
juleamento do Recurso Extraordinario n. 1.075.412° e as implica¢des dela decorrentes. Embora os
efeitos do julgamento ainda nao sejam conhecidos, inumeras entidades jornalisticas asseveraram
que a tese fixada pode ensejar uma autocensura dos veiculos de imprensa.'’

4 PEIRCE, CP 1.19; 5.61. Em referéncia usual 4 obra de Peirce, CP indica Collected Papers; o primeiro nimero
corresponde ao volume e o segundo ao paragrafo. Charles Hartshorne, Paul Weiss e Arthur Burks (org.), Collected
Papers of Charles Sanders Peirce. Cambridge, Massachusetts, Harvard University Press, 1931-35 ¢ 1958; 8 volumes.
5 Aproveitando a distingdo semidtica estabelecida por Peirce entre os objetos imediato (objeto representado) e
dinamico (objeto fora da representacio, situado no contexto, na experiéncia ou na realidade), vale a pena verificar a
explicagdo de Ivo Ibri sobre a concepgio de verdade adotada por Peirce: “Sob esses conceitos, poderia ser considerado
como conceito de verdade, conquanto de modo aproximado e falivel, uma correspondéncia entre ambos esses objetos,
verificavel ndo simplesmente como aparente semelhanga entre eles, mas pela observacio de como ambos se
comportam no tempo. Esse ¢ o quesito peirciano de significacao pragmatica de um conceito, dependente sempre de
observagio futura de suas consequéncias. ‘O valor de um simbolo reside em fazer o pensamento e a conduta racionais
e nos permitir prever o futuro” IBRI, Ivo. Semiética e pragmatismo: interfaces teéricas. [7o/. 2, Marilia, Oficina
Universitaria; Sio Paulo, Cultura Académica, 2021, p. 250 (destaques do original). Em seara juridica, Neil MacCormick
(Retoérica e o Estado de Direito: uma teoria da argumentagio juridica. Traducio Conrado Hubner Mendes e
Marcos Paulo Verissimo. Rio de Janeiro, Elsevier, 2008, p. 360) também destaca o teste da razoabilidade no tempo,
quanto ao desenvolvimento de regras, principios e fundamentos capazes de conferirem adequacdo a uma decisido
judicial.

¢ IBRI, Ivo Assad. K6smos Noeto6s: A arquitetura metafisica de Chatles Sanders Peirce. Sdo Paulo: Editora Paulus,
1%, ed., 2015, p.85.

7 O objeto imediato ¢ definido por Peirce como um objeto designado que ocorre independentemente da percepgio
direta; um objeto de representagdo ou como um objeto representado. BENSE, Max; WALTHER, Elisabeth. La
semiotica. Guia alfabética. Barcelona, Editorial Anagrama, 1975, p. 115.

8 De acordo com Peirce, o objeto dinamico é um objeto designado que ¢é realmente dado de uma forma ou de outra,

395

que ¢é acessivel a percepcio e que causa a formacio de signos. Ou seja, trata-se do objeto que esta fora da representacdo
e que a provoca. BENSE, Max; WALTHER, Elisabeth. 1975, op. cit.,, p 114.

9 Trata-se de caso que envolve o direito a liberdade de imprensa, assegurado constitucionalmente (art. 220 da
Constitui¢ao Federal), e a possibilidade de responsabilizagao civil dos veiculos jornalisticos por falas dos entrevistados.
10 Exemplificativamente, cita-se a seguinte reportagem com as manifesta¢des de entidades jornalisticas: MOTA, Raysa.
Riscos para a liberdade de imprensa, reagem associagbes de jornalistas apos decisdo do STF. O Estado de S.
Paulo, Sio Paulo, 1 dez. 2023. Disponivel em: https://www.estadao.com.bt/politica/blog-do-fausto-macedo/tiscos-
liberdade-imprensa-associacoes-jornalistas-decisao-stfentrevistas/ . Acesso em 03.02.2024. Especialistas da drea
juridica também apontaram os possiveis equivocos da decisio: ANGELO, Tiago. Liberdade de expressio: Para
advogados, decisio do STF sobre imprensa é genérica e pode levar a abusos. Consultor Juridico. 01 dez. 2023.
Disponivel em: https:/ /www.conjur.com.br/2023-dez-01/para-advogados-decisao-do-stf-sobre-imprensa-e-
genetica-e-pode-levar-a-abusos/. Acesso em 03.2.2024.



Duc In Altum, ISSN 2179-507X, Vol. 16, N° 38, 2024 | 41

Em decorréncia do risco a liberdade de imprensa, o Ministro GILMAR FERREIRA MENDES,
do Supremo Tribunal Federal, salientou, em recente entrevista concedida a FOLHA DE SAO
PAULO", a possibilidade de a Suprema Corte rever a tese outrora fixada'’. Trata-se, pois, de
manifestacao que revela importante faceta da jurisdi¢ao constitucional: o reconhecimento de
possiveis erros, pressuposto da futura corregao.

O artigo esta divido em cinco se¢oes, considerando-se esta introdugdo como a primeira.
A segunda se¢ao ¢ a mais longa, porque ao explicar as caracteristicas do pragmatismo, se divide em
cinco subsecoes.

Assim, a segunda sec¢do inicia-se com o relato da formagio do grupo de investigadores
que deu origem ao pragmatismo filoséfico classico, salientando a interdisciplinaridade que ja estava
presente na proépria diversidade de formacgao dos founding fathers do pragmatismo. A primeira
subsecao trata do processo de investigagao concebido pelo pragmatismo, estabelecido como
percurso tragado entre a divida e a crenga. A investigacdo se perfaz pela combinagao de inferéncias
do pensamento. O método inicia-se pela formulagao de uma inferéncia hipotética, a abdugio; segue
pela dedugio, ao antecipar as consequéncias concebiveis da validade da hipétese, e, na sequéncia,
se direciona para o seu teste empirico, adotando a inferéncia indutiva. No exame de métodos de
fixacdo das crengas, o pragmatismo avalia o método a priori, e a critica pragmatista entao formulada
ao seu dogmatismo e transcendentalismo é o objeto da segunda subse¢dao. A inadequagiao do
referido método ¢ justificada por nao submeter as crengas que produz ao teste da experiéncia,
inviabilizando a persecugdo e alcance do consenso entre os integrantes da comunidade de
investigadores. Na medida em que o método cientifico de investigagio submete as suas hipoteses
ao teste da experiéncia, o falibilismo transparece como premissa epistemoldgica inerente ao
enfoque pragmatista. A terceira subse¢do apresenta brevemente as caracteristicas pragmatistas
herdadas por sua vertente juridica, o pragmatismo legal. Este trecho menciona o
antifundacionalismo, o consequencialismo e o contextualismo. Aprofundando o enfoque juridico,
a quarta subsec¢do discorre sobre as criticas ao silogismo dedutivo, como tradicional modo de
apresentacao do processo adotado para a tomada de decisoes judiciais. E a quinta subsecao, ao
encerrar o segundo capitulo, apresenta a alternativa do emprego da abducao no processo de tomada
de decisoes legais, revelando as vantagens de sua aplicagdo ao direito.

A terceira se¢do analisa a tese firmada pelo Supremo Tribunal Federal, no julgamento do
Recurso Extraordinario n® 1.075.412, sob a luz das criticas tecidas pela doutrina e pelos 6rgaos de
defesa da imprensa, conforme entrevistas amplamente divulgadas pelos periédicos jornalisticos e
juridicos. O exame da tese, em contraste com as criticas, propoe justamente a natureza falivel das
decisoes judiciais, incorporando-se a elas a epistemologia pragmatista que adota o falibilismo como
seu corolario.

A quarta se¢ao, traz as consideragdes finais, em que se pondera, conforme demonstrado
ao longo do artigo, que o julgamento do Supremo Tribunal Federal, em conjunto com as suas
repercussoes na sociedade civil, é um exemplo paradigmatico da correlagao entre o falibilismo e as
decisOes judiciais. A partir dele, emerge a oportunidade de enveredar por um tema pouco explorado

' VICTOR, Fabio. Gilmar elogia perfis juridico e politico de Dino e diz que STF pode ajustar decisdo sobre
imprensa. Folha de Sio Paulo. Sdo Paulo, 30 nov. 2023. Disponivel em:
https://www1.folha.uol.com.br/poder/2023 /11 /gilmar-elogia-petfis-juridico-e-politico-de-dino-e-diz-que-stf-pode-
ajustar-decisao-sobre-imprensa.shtml. Acesso em 3.2.2024.

12O Supremo Tribunal Federal fixou a seguinte tese: “1 — A plena protecdo constitucional a liberdade de imprensa é
consagrada pelo binémio liberdade com responsabilidade, vedada qualquer espécie de censura prévia. Admite-se a
possibilidade posterior de analise e responsabilizacdo, inclusive com remog¢do de conteddo, por informagdes
comprovadamente injuriosas, difamantes, caluniosas, mentirosas, e em relagdo a eventuais danos materiais e morais.
Isso porque os direitos a honra, intimidade, vida privada e a prépria imagem formam a protecdo constitucional a
dignidade da pessoa humana, salvaguardando um espago intimo intransponivel por intromissoes ilicitas externas. 2 —

Na hipétese de publicacio de entrevista em que o entrevistado imputa falsamente pratica de crime a terceiro, a empresa
jornalistica somente poderd ser responsabilizada civilmente se: (i) a época da divulgacio, havia indicios concretos da
falsidade da imputacio; e (ii) o veiculo deixou de observar o dever de cuidado na verificacio da veracidade dos fatos e
na divulgacdo da existéncia de tais indicios”.
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no direito: o falibilismo como caracteristica insita a decisao judicial. Afinal, como explica CHARLES
SANDERS PEIRCE, o erro é parte constituinte do processo de investigacao cientifica e, como um
todo, do exercicio da razio humana.

Encerrando o artigo, as referéncias bibliograficas ocupam a sua quinta segao.

2. O PRAGMATISMO

A origem do pragmatismo filoséfico, nos anos de 1870, remonta ao “Clube Metafisico”.
No inicio daquela década, um grupo de jovens da Old Cambridge se denominavam, meio ironica,
meio desafiadoramente, de "O Clube Metafisico"”, pois o agnosticismo estava em alta e
desaprovava, soberbamente, toda a metafisica. Os integrantes costumavam se reunir algumas vezes
no escritorio de Peirce (cientista, matematico, logico e filésofo), e outras vezes no de William James,
(filésofo e psicélogo) escreveu Charles Peirce em 1907, em um manuscrito que nunca publicou.
Os outros membros do clube, segundo ele, eram Oliver Wendell Holmes Jr. (juiz associado da
Suprema Corte dos Estados Unidos), Nicholas St. John Green (advogado habil e erudito), Joseph
Bangs Warner (também advogado), John Fiske (fil6sofo e historiador) , Francis Ellingwood Abbot
(fil6sofo e tedlogo) e Chauncey Wright (filosofo e matematico) .

A premissa sobre a qual se assenta essa linha de pensamento pragmatico reside na crenga
de que a realidade nao é imutavel. Encontra-se, ao contrario, em constante ¢ indelével processo de
transformagao fisica e social, o que deve orientar a logica investigativa dos sujeitos, ao invés da
adogio de dogmas ou o emprego de premissas a priori .

Trata-se, com efeito, de escola do pensamento que representa um ponto de inflexdo nos
estudos filosoficos, com uma abertura critica as construgoes epistemologicas até entao dominantes,
sobretudo na filosofia moderna, sobretudo no que se refere na concepgao de realidade confinada
a subjetividade, a exemplo do tratamento nominalista conferido por Descartes e Kant” 2
consciéncia humana.

No século X VI, René Descartes, ao lancar davidas sobre tudo que assumimos conhecer,
enunciava a possibilidade de que a realidade, aqui concebida como o mundo externo a mente, fosse
uma ilusao ocasionada por um génio maligno, cujas agdes, revestidas de sadismo, ndo buscavam
sendao nos enganar sobre o mundo que nos cerca, conforme revela o seguinte excerto de sua obra:

Suporei, pois, que ndo ha um verdadeiro Deus, que ¢ a soberana fonte da verdade, mas
certo génio maligno, ndo menos astuto e enganador do que poderoso, que empregou
toda a sua industria em enganar-me. Pensarei que o céu, o ar, a terra, as cores, as figuras,
os sons e todas as coisas exteriores que vemos nio passam de ilusdes e enganos de que
ele se serve para surpreender minha credulidade.!

O raciocinio especulativo de Descartes, todavia, nao o impediu de identificar, no percurso
da duvida pelo qual enveredou, algo que reputou indubitavel. Segundo ele, para que sejamos
enganados por um demonio malicioso, nds, antes, precisamos existir. Eis, entdo, o fato a respeito

13 MENAND, Louis. The metaphysical club: a story of ideas in America. Farrar, Straus and Giroux. New York,
2001, p. 201.

14 Vale a pena salientar a explicacio de George Browne Rego a respeito das implicacdes decorrentes da adocdo do
falibilismo pragmatista: “O carater falibilistico das verdades cientificas, como Peirce assinalou, procura demonstrar que
jamais podemos alcangar por meio do raciocinio certeza absoluta’; seu falibilismo tem a pretensio de, além de
desobstruir o caminho da investigacao, evidenciar o carater dinamico e evolutivo da realidade e sua incompatibilidade
com um conceito de verdade estatico, fixo, imutavel”. REGO, George Browne. Reflexos politicos e juridicos da
falseabilidade de Karl Popper e do falibilismo de Charles Sanders Peirce no método do direito. Revista Due in
Altum — Caderno de Direito. Vol. 4, n° 6, jul-dez. 2012, p. 267.

13O carater nominalista da filosofia de Kant ¢ denunciado por Peirce em CP 6.506; 6.590.

16 DESCARTES, René. Meditagdes Metafisicas. Introducdo e notas de Homero Santiago. Traducio de Maria
Ermantina de Almeida Prado Galvio. Traducio dos textos introdutérios de Homero Santiago. 4* ed. Sdo Paulo:
Editora WMF Martins Fontes, 2016, p. 38.
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do qual nao podemos duvidar: da nossa existéncia. Nesse contexto, destaca-se outro trecho da
obra:

No entanto, nio ha davida (...) de que eu sou, se ele me engana; e que me engane quanto
quiser, jamais podera fazer com que eu nao seja nada enquanto eu pensar ser alguma
coisa. De sorte que, apds ter pesado bem nisso e ter cuidadosamente examinado todas as
coisas, ¢ preciso enfim concluir e ter por constante que esta proposicao, Eu sou, eu existo,
¢ necessariamente verdadeira todas as vezes que a pronuncio ou que a concebo em meu
espirito.!”

Nesse sentido, segundo o filésofo, a proposicao “penso, logo existo” consiste em um ato
intuitivo do sujeito, por meio do qual ele constata uma ideia cuja clareza e certeza ¢ inegavel: a de
que pensa e, assim, existe. A partir dessa intui¢ao pura, inaugurou-se, na filosofia, um idealismo
nitidamente solipsista'®, em que a certeza epistemoldgica se restringe ao sujeito e aos seus
pensamentos. Trata-se, pois, da vertente racionalista da filosofia.

Apbs René Descartes, Immanuel Kant elaborou uma sofisticada teoria do conhecimento,
cujos pressupostos a diferiram tanto dos racionalistas quanto dos empiristas'”. Nesse contexto,
Kant, embora nao negasse a existéncia de um mundo externo a mente humana, asseverou que o
nosso conhecimento a respeito da realidade se restringe aos fendmenos - ou seja, aos objetos
enquanto conformados 2 nossa estrutura cognitiva. O acesso A coisa em si (noumena)™, por sua vez,
segundo Kant, seria impossivel, na medida em que a realidade sempre aparece ja conformada a
nossa estrutura cognitiva.

Com efeito, na linha de entendimento do filésofo alemio, o ser humano possui uma
estrutura cognitiva que necessariamente condiciona o seu acesso aos objetos existentes na
realidade. Por isso, segundo defende, o homem acessa apenas os fendmenos da realidade, os quais
sempre aparecem j4 conformados aos moldes da sua estrutura cognitiva.

No processo de formagao do conhecimento, segundo Kant, o ser humano possui duas
faculdades cognitivas, a sensibilidade e o entendimento, que ensejam, respectivamente, as intui¢oes
e os conceitos. Esses dois elementos da cognicao humana, por sua vez, concebidos a priori - porque
anteriores a experiéncia -, sao agregados em uma sintese, caracterizada por uma funcio cega, que
agrega sensibilidade e entendimento, reunindo a multiplicidade das diversas representagoes, e a
partir da qual surge o conhecimento.”

E contra essa tradicio filosofica, irradiada claramente na dogmatica juridica nacional®,
que se insurgiu CHARLES SANDERS PEIRCE. De acordo com PEIRCE, nao ha, na filosofia kantiana,
a explicacio do modo pelo qual o sujeito chega a sintese desses dois elementos. A sintese seria,

17 Descartes, 2016, op. cit., p. 42/43.

18 Segundo Blackburn, a crenga solipsista estabelece que além de nds, hd somente as nossas experiéncias. Trata-se de
uma consequéncia extrema decorrente da crenga segundo a qual o conhecimento deve estar fundado em estados de
experiéncias interiores e pessoais. BLACKBURN, Simon. Dicionario Oxford de filosofia. Traducio Desidério
Mutcho. Rio de Janeiro, Zahar, 1997.

19 Enquanto a postura dogmatica dos racionalistas erigiu a razio como pedra angular do conhecimento, os empiristas
adotaram uma crenga céptica, ao entender que todo conhecimento decorre da experiéncia. Kant, assim, procura corrigir
o dogmatismo racionalista instaurado por Descartes, mas também refutar o ceticismo empirista. Com essa proposta
formulou uma teoria que, em alguma medida, ratificava alguns pressupostos de cada uma delas, enquanto negava
outros. Nesse sentido: KANT, Immanuel. Critica da razdo pura. 3 edi¢do. Tradu¢io do original alemio intitulado
Kritik der reinen vernunf de Immanuel Kant baseada da edi¢ao critica de Raymund Schmidt, confrontada com a edigao
da Academia de Berlim e com a edi¢ao de Ernst Cassirer. Lisboa, Fundaciao Calouste Gulbenkian, 1994.

20 “Numeno” ¢ termo associado a Kant, e denota as coisas tal como sio em si mesmas, 0 que se opOe as coisas tal
como sio para nds, que podem ser conhecidas através dos sentidos (fenémenos). BLACKBURN, op. cit., 1997.

21 KANT, 1994, op. cit., p. 109.

7 GONGALVES, Marcus Vinicius R. Diteito processual civil. (Cole¢io esquematizado®). Editora Saraiva, 2024. E-
book. ISBN 9788553622665. Disponivel em: https://integrada.minhabiblioteca.com.bt/#/books/9788553622665/,
p. 274.
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portanto, uma espécie de milagre”, uma iluminacdo, a partit da qual o homem erige o
conhecimento.

Portanto, inexiste explicagao, na filosofia kantiana, sobre a formacao da sintese entre as
formas puras de intui¢do e os conceitos (categorias), a despeito dessa sintese configurar a mola
propulsora do conhecimento. Em decorréncia disso, segundo PEIRCE, as premissas de um
conceito, advindas do exercicio da sensibilidade, revestem-se, em geral, do carater verdadeiro que
provém da autoridade, a qual a sociedade atribui o poder de assentar a ultima palavra sobre um
tema — por exemplo, como atuam os juizes, no campo do direito. E nesse sentido que PEIRCE
alerta sobre o perigo de o método @ priori degenerar-se em método da autoridade.

Como contraponto a filosofia kantiana, PEIRCE elenca, no artigo “Fundamentos de
validade das leis da l6gica” *, a indagacio sobre a qual se debrucari: a possibilidade mesma da
formacao de juizos sintéticos. Quanto a esse ponto, vale consignar que, diferentemente de KANT
- que buscou responder, na “Critica da Razao Pura”, a pergunta sobre a possibilidade de juizos
sintéticos a priori -, PEIRCE analisa, apenas, os juizos sintéticos, o que esta de acordo com a filosofia
experimentalista dos pragmatistas.

2.1. O PROCESSO DE INVESTIGACAO A PARTIR DA DUVIDA E DA CRENCA

Embora parega trivial afirmar que o conhecimento humano ¢ falivel, os profissionais do
direito buscam, muitas vezes, certezas inabalaveis - baseadas, geralmente, na crenc¢a segundo a qual
os conceitos juridicos podem ser determinados a priori® E necessario, portanto, desvelar a
verdadeira forma pela qual um conceito se materializa e, continuamente, reconstroi-se: em uma
palavra, pela experiéncia.

O expoente mais importante do pragmatismo filoséfico, no que se refere a doutrina do
falibilismo, ¢ CHARLES SANDERS PEIRCE. Esse autor rejeita o pressuposto essencialista segundo o
qual o ser humano tem a aptidao de alcangar proposi¢oes conceituais prévias, fixas e absolutas.
Nesse sentido, segundo o filésofo, o estado de incerteza da realidade impde ao sujeito um processo
de investigacado que percorre, inevitavelmente,dois estados mentais: parte da duvida e chega na
crenca.

A duvida, nas palavras de PEIRCE, é o “estado desagradavel e incomodo, de que lutamos
pot libertar-nos e passar ao estado de crenga”, ao passo que a crenc¢a revela um “estado de
tranquilidade e satisfacio”, que os individuos desejam conservar, e cujo exercicio, nas ocasides
em que ¢ suscitada, proporciona o desenvolvimento dos habitos.

A duvida estimula, pois, o sujeito a indagar. No percurso da investigagdo, inclusive,
crencas, até entdo ja estabelecidas, poderdo se arrefecer. Nas palavras do filésofo, o estimulo
decotrente da dtvida é o “Unico motivo imediato do esforco para chegar a crenca”.”’ Esse estado
de incerteza, com efeito, impulsiona o ser humano ao processo de investiga¢ao, cujo marco final
sera a reafirmacido da crenga anterior ou a construcio de uma nova.

Nesse sentido, enquanto as crengas orientam os desejos ¢ agdes do ser humano, a davida
enseja a indagacao, a partir da qual o individuo inicia o processo investigativo, chegando, ao final,

2 PEIRCE, Charles Sanders. The essential Peirce. Selected Philosophical Writings. Volume 1 (1867 — 1893).
Edited by Nathan Houser and Christian Kloesel. Indianapolis, Indiana University Press, 1992, p. 168.

24 Ibidem, p. 168.

%5 Os raciocinios a priori estdo presentes em diversas obras juridicas. Hans Kelsen, por exemplo, por conta da sua
Teoria Pura do Direito, é considerado um neokantiano, conforme apontado no seguinte artigo: ALMEIDA, Fernando
Rodrigues de; ZENNI, Alessandro Severino Valler. A saida neutra de Kelsen: O instrumento kantiano em Hans
Kelsen. REVISTA QUAESTIO IURIS, v. 11, n. 1, p. 281-296, 2018.

26 PEIRCE, Chatles Sanders. Semiotica e Filosofia. Textos escolhidos de Charles Sanders Peirce. Introducio,

seleciio e traducio de Octanny Silveira da Mota e Leonidas Hegenberg. Sdo Paulo, Ed. Cultrix, 1972, p. 77.
?Ibidem, p. 77.
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auma crenga. A chamada investigagio™, nessa seara, identifica-se com o esfor¢o empreendido pelo
sujeito a fim de, uma vez instigado pela davida, chegar a uma crenga.

Assim, segundo PEIRCE, todo conhecimento humano materializa-se por meio de alguma
forma de inferéncia, ou varias delas combinadas. Trata-se, pois, de modelo de raciocinio que o ser
humano normalmente utiliza para a construgao do conhecimento sobre a realidade externa que o
cerca.

Ha, portanto, trés modalidades de inferéncias citadas pelo pragmatista: a abdugao, a
dedugio e a indugao, todas sujeitas a observagao positiva, seja de ordem interna ou externa. Nesse
sentido, segundo PEIRCE, a dedugido “(..) é matéria de percepgio e de experimentagao, exatamente
como as inferéncias indutivas e hipotéticas o sao; somente, a percep¢ao € a experimentacao estao
relacionadas a objetos imaginirios em vez de objetos reais””. A Unica diferenga consiste no modo
de experimenta¢ao imaginaria da dedugao, que a diferencia da experimentac¢ao real da abducio e
da inducio.

O processo de investigagao cientifica inicia-se, pois, com a abdugao, que admite a
formulacdo de hipdteses tedricas, por meio de juizos perceptivos. Esse processo fornece, pois,
hipéteses faliveis aventadas pelo investigador, cujos sentidos, porque nao sio plenamente
confiaveis, exigem a comprovag¢ao da hipétese na experiéncia para sua validagao.

A partir de entdo, os autores pragmaticos propoem uma aberta e necessaria rejeigao ao
dualismo kantiano entre consciéncia e realidade; ser e dever ser. Em linhas gerais, o pragmatismo
aduz que o teste da experiéncia é importante critério para o estabelecimento da verdade; e nao os
conceitos, tampouco os ideais, concebidos a priori. Os conceitos devem, assim, corresponder a
realidade, o que exige uma investigacao experimental, falivel, antifundacionalista, contextualista e
consequencialista.

2.2. O FALIBILISMO E A REJEICAO DO METODO A PRIORI DE FIXACAO DE
CRENCAS

A formagao das crengas, segundo CHARLES SANDERS PEIRCE, materializa-se por meio de
quatro métodos distintos: o da tenacidade, da autoridade, a priori e cientifico. Para este trabalho,
importa consignar a critica do autor quanto ao método a priorz, visto que a doutrina formalista, em
geral, costuma erigir, muitas vezes inconscientemente, conceitos a partir desse paradigma
filosofico.

Deveras, conforme explica CHARLES SANDERS PEIRCE, o método  priori propde a adogao
de premissas anteriores a experiéncia e, assim, dogmaticas e agradaveis a razao. Com base nesse
método, a partir da intuicdao, assenta-se uma premissa, cujos intocaveis fundamentos autorizam
uma série de conclusoes logicamente decorrentes - como meros desdobramentos silogisticos.

A origem desse modelo de fixagao de crengas « priori remonta a investiga¢ao especulativa
cartesiana. Descartes, ao lancar davidas sobre tudo o que assumimos conhecer, asseverou, como
mencionado anteriormente, que i) a realidade externa a mente pode ser uma ilusao ocasionada por
um demonio malicioso; e ii) que, portanto, a Gnica constatagao relativamente a qual nao se pode

28 Vale pontuar que, segundo o filésofo, a denominacio “investigacio” nio seria a mais adequada para se referir ao
fenémeno, mas ele a utiliza por razdo didatica. Ibidem, p. 84.

2 De acordo com o original, “Deduction is really matter of perception and of experimentation, just as induction and
hypothetic inference are; only, the perception and experimentation are concerned with imaginary objects instead of
with real ones.” CP 6.595.

30 Georce Browne Rego assim sintetiza a postura antidualista do pragmatismo: “O método pragmatico parte de uma
real inquietagio do sujeito com os seus préprios preconceitos, para entdo eliminar os falsos problemas criados pela
abstragdo, rompendo assim com o pré-falado dualismo que, artificialmente, cria abismos entre existéncia e
racionalidade, teoria e ordem fatica, pensamento e agdo, ciéncia e ética, contextualizando-os e direcionando-os para
uma compreensdo integrada da vida social, nomeadamente para o universo juridico, objeto deste estudo.” REGO,
George Browne. O pragmatismo como alternativa a legalidade positivista: o método juridico-pragmatico
de Benjamin Nathan Cardozo. Revista Duc in Altum Caderno de Direito, vol. 1, n° 1, jul-dez. 2009, p. 45.
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duvidar ¢ a da nossa existéncia, pois, para que sejamos enganados por um demonio maligno, nos,
antes, precisamos existir.”'

Nao existe, para Descartes, certezas no mundo além do “eu” autoconsciente e solitario.
Apenas, disto, pois, ndo ha duvida: “eu sou, eu existo”. Tudo o mais pode ser uma ilusao: o que
vemos, sentimos, ouvimos, etc. Todo o mundo externo a mente, como mencionado, pode ser fruto
da atuacdo do demodnio malicioso que nos engana. A existéncia do sujeito e dos seus pensamentos
sao, como consequéncia, a unica verdade inegavel, pois decorrem de um ato intuitivo do sujeito.

Apbs as investigacoes de Descartes, Kant, ao estudar os limites da razdo humana, operou
uma verdadeira revolugdao no campo da filosofia, posteriormente qualificada de copernicana, por
meio da qual o sujeito passou a ser concebido como a pedra angular do conhecimento.”

O pressuposto sobre o qual se erigiu a teoria kantiana foi, em linhas gerais, o de que os
objetos sempre aparecem, para os seres humanos, conformados a nossa estrutura cognitiva, razao
pela qual jamais os acessamos em si (“noumena”.” O conhecimento, assim, consiste na
representacao mental dos objetos que j4 aparecem conformados ao molde mental do sujeito.™

Portanto, quando acreditamos que temos conhecimento do objeto, nds, na realidade,
temos conhecimento apenas de fendmenos ou das aparéncias, ou seja, do objeto ja conformado a
estrutura cognitiva humana, pois nio o acessamos as coisas em si (noumena). Afinal, como
mencionado, segundo o filésofo, o ser humano interage com a realidade por meio de formas «
priori, verdadeiros moldes que condicionam o entendimento acerca de qualquer objeto, de modo
que O sujeito N30 tem acesso as coisas em si, sem a passagem pelos niveis da sensibilidade e do
entendimento.”

CHARLES SANDERS PEIRCE, todavia, aponta que a filosofia kantiana nao explica o modo
pelo qual se chega a sintese desses dois elementos, o que a faria parecer uma espécie de milagre.
Por isso, segundo o pragmatista, esse processo de constituicao de conhecimento descrito pela
filosofia kantiana reverte-se, muitas vezes, em uma verdade imposta por quem detém autoridade
para dizé-la, como os juizes no campo do direito, razdo pela qual o método a priori, em muitos
casos, pode degenerar-se no método da autoridade.

O pragmatista propoe, entdo, outro modelo de constituicio do conhecimento humano.
Segundo ele, existem trés tipos de inferéncias que o compoem: abdugio, deducio e indugao. Nessa
seara, segundo PEIRCE, as trés sdao inferéncias decorrentes de juizos perceptivos e submetidos a
experimentagao.

A abducdo impoe a formulagao de hipbteses que se submetem a um teste na experiéncia,
visto que configuram hipoteses faliveis. Nesse aspecto, Peirce se insurge contra a concepgao a priori
e sustenta, a luz do falibilismo, que a incerteza e a indeterminagao sao inerentes aos fenomenos da
realidade e a propria constituicao dos signos.

Nesse contexto, a infalibilidade em matéria cientifica parece comica aos olhos de Peirce™.
O conhecimento humano jamais é absoluto, seja porque o nosso saber decorre de representagoes
parciais da realidade, constituidas por meio de procedimentos semibticos insitos ao falibilismo
humano, seja porque o conhecimento interage com fendmenos naturalmente imprecisos’’.

31 DESCARTES, 2016, op. cit., p. 38 e 42/43.

32 KANT, 1994, op. cit. p. XI.

3 ‘Noumena’ ou coisa em si refere-se ao objeto independentemente das nossas estruturas cognitivas que o conhecem.
Para Kant, esse objeto ¢é inacessivel (B 306). KANT, 1994, op. cit., p. 268.

3 KANT, 1994, op. cit., p. XIL

3 Para Kant, o conhecimento das ideias decorre da conjugacio entre a sensibilidade e o entendimento. KANT, 1994,
op. cit., p. XVIIL

3 PEIRCE, 1972, op. cit. p. 45.

37 Isso ¢ elucidado, de forma clara e objetiva, por Ivo Assad Ibri, cujo elucidativo excerto vale aqui transcrever: “Assim,
uma consequéncia axial decorre do falibilismo de Peirce, quando ele propugna que os limites do saber sejam
substituidos pelos limites de sua precisio. Todo saber ¢ falivel porque, além de conter a soma das possibilidades de
incidéncia de variaveis aleatorias, interage com a erraticidade intrinseca dos fend6menos, que impée desvios em relacio
as leis. In Semiotica e Pragmatismo: Interfaces Tedricas. Cognitio. Revista de Filosofia. Volume 5 n°® 2,
julho/dezembro 2004, p. 177.
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O modelo explicativo de Peirce, por sua vez, certamente se conforma melhor as
descobertas cientificas. O conhecimento humano hoje consolidado, afinal, constituiu-se no seio de
um processo histérico e cultural, repleto de idas e vindas, marcado sobretudo por erros e
retificacoes.

A histéria revela, com efeito, o falibilismo inerente ao conhecimento humano, na medida
em que as mentes mais brilhantes da humanidade elaboraram teorias que se submeteram a um
escrutinio publico, rigoroso, com a retificacio de incorre¢les e, assim, contribui¢des para o
desenvolvimento cientifico.

Alias, as formas « priori de Kant, que sustentam muitas teorias juridicas até hoje, nao
resistiram a um encontro com as novas descobertas cientificas dos séculos XX e XXI. Com efeito,
enquanto Kant sustentava que as formas puras de sensibilidade (espago e tempo) se alinhavam a
teoria newtoniana, a teoria da relatividade comprovou a existéncia de um espago-tempo
tetradimensional, o que também arrefeceu as formas puras kantianas de espago e tempo

newtonianas, como explicam Velanes e Kafure da Rocha, aludindo a teoria de Bachelard:

Convém notar que Bachelard toma a anélise histérica dos conceitos fisicos como ponto
catalisador para edificar suas proprias consideracGes filoséficas, contrapondo-as com as
filosofias tradicionais. E desse modo que, para ele, as nocdes de espaco e tempo
apresentadas por Kant ndo podem corresponder como fundamentos para a Relatividade,
na medida em que esses conceitos ndo s6 perderam seu carater aprioristico absoluto,
como também ja ndo podem ser entendidos como formas puras da sensibilidade a partir
das inovacoes cientificas do século passado.’®

No campo do direito, um exemplo de proposi¢ao metafisica, segundo o pragmatismo, é
a de que a interpretacao juridica pode ser neutra. Com efeito, a premissa kelseniana segundo a qual
a teoria do direito deve ser “pura””, isto é, desprovida de valores morais, éticos e politicos nio
passa de uma crencga a priori, pois essa concepcao ignora que o individuo, inclusive o centista do
direito, esta, desde sempre, imerso em um universo de sentido (cultural, econdémico, social,
linguistico etc.), que molda a sua percepgao de mundo e, portanto, o processo interpretativo.

Pouco importa, nesse aspecto, a cisao kelseniana entre a ciéncia do direito e o direito
positivo. Isso porque o centista do direito também ja se encontra, desde sempre, em um universo de
sentido histérico e cultural, que molda a sua interpretagao sobre as normas juridicas. A lente por
meio da qual ele enxerga a realidade infirma, pois, a pretensa neutralidade positivista.

Além disso, como explica JOSE GUILHERME GIACOMUZZI, todas as teorias juridicas
adotam um fundamento ideolégico®. Portanto, ainda que uma determinada teoria se afirme
descritiva e avalorativa, essa pretensa neutralidade revela, apenas e tdo somente, o ideal de
manutenc¢ao de um determinado stafus quo. A premissa, entdo, de que a analise do direito deve ser
neutra nada mais ¢ do que uma crenga construida a priori, que, como tal, ndo se confirma na
experiéncia.

Impde-se, portanto, o abandono das posturas essencialistas, com a constru¢ao de um
conhecimento eminentemente correlacionado com a experiéncia. O pragmatismo procurar
estabelecer para os conceitos a observancia a maxima de Peirce:

38 ARAUJO, David Velanes de; ROCHA, Gabriel Kafure da. Bachelard e sua interpretagio filosofica da Teoria
da Relatividade. Sofia, Espirito Santo, Brasil, v. 9, n. 1, p. 220-237, 2020.

3 B importante mencionar que a neutralidade defendida por Hans Kelsen diz respeito a Ciéncia do Direito, e nio a0
direito, visto que, segundo o positivista, o direito (objeto da Ciéncia) envolve uma série de componentes politicos,
ideolégicos e morais. Assim, ao jurista cabe, segundo o positivismo normativista, descrever o que ¢ o direito, sem
avaliar os aspectos morais daquilo que ele deveria ser (KELSEN, Hans. Teoria pura do direito. Tradug¢io Joao
Baptista. Machado. 6* ed. - Sio Paulo: Martins Fontes, 1998, p. 1 ¢ 45/50.

40 GIACOMUZZI, José Guilherme. “As raizes do realismo americano: breve esbogo acerca de dicotomias,

ideologia, e pureza no direito dos USA”. Revista de Direito Administrativo, v. 239, p. 359-388, 2005.
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Todo propésito intelectual de qualquer simbolo consiste na totalidade dos modos gerais
de conduta racional que, na dependéncia de todas as possiveis e diversas circunstancias e

. . . . 41
desejos, assegurariam a aceitagao do simbolo.

Assim, projetando a maxima pragmatica para a concretizagdo dos conceitos legais, na
experiéncia e realidade social que encerram o seu contexto de funcionamento, tais conceitos, na
medida em que se referem a conduta, devem traduzir, nessa perspectiva, a adequagao de suas
consequéncias na experiéncia, testadas no tempo. Ao juiz pragmatista cabe reconhecer eventuais
erros de aplicagao e mudangas sociais que justifiquem a evolu¢dao dos conceitos legais.

O que Peirce chama de "falibilismo" ¢, em parte, (i) uma tese epistemoldgica acerca de
nossa propensao a manter crencas falsas; e, em parte, (i) uma recomendagdo epistemologica
segundo a qual devemos estar sempre dispostos a revisar nossas crengas a luz de novas evidéncias®.
O falibilismo de Peirce rejeita a abordagem epistemoldgica cartesiana, que busca bases indubitaveis
que fornecam fundamentos para o conhecimento. Peirce argumenta que nao existem tais pegas de
conhecimento, auto autenticaveis, infalivelmente assim reconhecidas, como exige a epistemologia
fundacionalista®.O conhecimento humano se submete a um continuo processo de tentativa e erro,
permanentemente sujeito a falhas. Complementando a natureza falibilista do conhecimento, e
recorrendo a semidtica, cumpre reconhecer que os seres humanos acessam apenas os signos,
entendidos em sua condi¢ao de representagOes parciais dos objetos da realidade, em sua
impossibilidade de captura da totalidade da experiéncia. *

Como consequéncia, explica THAMMY PROGREBINSCHI, “nenhum conceito é passivel de
oferecer seu significado final, pois ele pode ser modificado incessantemente e nisso é que consiste
a sua realidade e a sua verdade ”.* Nesse sentido, a realidade somente aparece, para nés, como o
objeto que provoca a sua representagao por signos, o que impode o reconhecimento do falibilismo
do conhecimento humano. Nio ha solu¢ées ou conceitos definitivos para as situagoes reais, pois
todo objeto real aparece representado por signos de forma incompleta, ou seja, como representagao
parcial da realidade.

No contexto do pragmatismo legal, o falibilismo é dimensao epistemoldgica incorporada
a criagao, ao desenvolvimento e a evolugao dos conceitos juridicos. Foi elaborado por Oliver
Wendell Holmes, o qual, em contraste com o pensamento juridico analitico, nao via as concepgdes
juridicas como figuras de linguagem desenvolvidas a priori e aplicadas de cima para baixo. Holmes
concebeu o direito como uma experiéncia social, na qual as proposi¢des gerais e os conceitos
juridicos sio interpretados e desenvolvidos mediante “aproximacio sucessiva™, a partir da
reiteracao de casos controversos que chegam a instancia de decisdao judicial. A emergéncia e
recorréncia de multiplas disputas concretas promove a continuidade do processo de revisio das
proposi¢des gerais e conceitos legais, que, entdo, nao seriam desenvolvidos por meio de hipdteses

4 PEIRCE, 1972, op. cit. p. 18.

42, Susan. Fallibilism and necessity. Synthese 41(1979) 37-63.

4 HAACK, Susan; KOLENDA, Konstantin. Two Fallibilists in Search of the Truth. Proceedings of the
Aristotelian Society. Supplementary Volumes, vol. 51 (1977), pp. 63-104.

# Lucrécia D’Alessio Ferrara assim explica a incompletude de toda representagio: “T'oda representacdo ¢ uma imagem,
um simulacro do mundo a partir de um sistema de signos, ou seja, em ultima ou em primeira instancia, toda
representacio ¢ gesto que codifica o universo, daf se infere que o objeto mais presente e, a0 mesmo tempo, mais
exigente de todo processo de comunicagio é o préprio universo, o proprio real. Dessa presencga decorre sua exigéncia,
porque este objeto nao pode ser exaurido, visto que todo processo de comunicagio ¢é, se ndo imperfeito, certamente
parcial. Assim, corrigindo, toda codificagio é representagao parcial do universo, embora conserve sempre, no horizonte
da sua expectativa, o desejo de esgoti-lo. FERRARA, Lucrécia DAlessio. Leitura sem palavras. Sao Paulo, Editora
Atica, 2001, p. 7.

4 PROGREBINSCHI, Thamy. Pragmatismo: teoria sociedade e politica. Rio de Janeiro: Relume Dumara, 2005,
p. 33.

4 KELLOGG, Frederic Rogers. Pragmatismo, teoria do conhecimento e filosofia do direito: artigos coligidos
de Frederic Kellogg. Org. George Browne Rego, Pedro Spindola Bezerra Alves. Recife, Ed. UFPE, 2019, p. 178.
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dedutivas, mas indutivamente, por meio de resolugcoes de disputas emergentes, adotando-se a
cautela contra a generalizagdo prematura.

Da mesma forma que Peirce salientou a comunidade de investigadores realizando um
esforco para o crescimento e evolugao da ciéncia, a concepgao de Holmes para o falibilismo em
seara juridica, desenvolvido no contexto da common law, incluia os juizes bem treinados e os
advogados, trabalhando em polos opostos das recorrentes disputas judiciais”’. O acimulo de casos
em que decisoes particulares eram proferidas proporcionava a revelagao de um padrao, a partir do
qual a generalizacido poderia ser empreendida, distinguindo, como propriedade emergente, os
detalhes relevantes e desconsiderando particularidades irrelevantes. *

2.3. AS CARACTERISTICAS DO PRAGMATISMO JURIDICO

O pragmatismo, como vertente filosofica, recomenda uma atitude, e nio uma técnica
procedimental que resulte da ado¢do de uma légica de cunho estritamente racional, capaz de
enquadrar os fatos em categotias universais e necessirias”. O antifundacionalismo, uma das
principais caracterfsticas do pragmatismo, impde uma linha de investigacio que admite o
falibilismo. Qualquer ato interpretativo ou decisao judicial, segundo essa perspectiva filosofica,
revela-se potencialmente falivel e, assim, submete-se ao teste da permanéncia no tempo. Somente
o tempo ¢ capaz de atestar o acerto ou desacerto de uma teoria, decisao ou conceito.

Nessa perspectiva de mundo, a construgdo do conhecimento pressupde o
reconhecimento dos erros como etapa fundamental. A histéria da ciéncia, afinal, atesta os
continuos erros pelos quais a humanidade enveredou e a superacio de premissas e conceitos
historicamente adotados, conforme se desenvolvem os métodos de investigacao e a tecnologia dos
instrumentos de observacao. Toda instituicdo ou decisao, construida socialmente, pode ser
aprimorada; todo conceito, reconstruido; toda teoria, reformulada.

Com efeito, diz RICHARD POSNER que “o juiz ou advogado que estuda filosofia ou (o que
¢ mais provavel) se lembra dos estudos que fez quando estava na faculdade pode vir a sentir que
os pressupostos que definem a sua cultura profissional perdem a solidez” e, por isso mesmo, o
jurista pragmatista deve conceber o direito como um sistema aberto a realidade, cujo conteudo
recebe os influxos da totalidade da experiéncia real e, assim, do mundo em constante evolugao.

Assim, justamente em razao da incerteza mundana, o pragmatismo adota postura
antifundacionalista, segundo a qual a verdade se aloja na experiéncia, e ndo em conceitos
estabelecidos « priori. Nao ha, pois, solugdes ou conceitos previamente concebidos para as situagoes
reais que nos cercam, pois a incerteza é a marca da vida humana.

Os conceitos, em decorréncia, submetem-se permanentemente aos testes da experiéncia
e adequacdo a realidade, a luz das consequéncias praticas, na medida em que devem traduzir, nao
esséncias ou verdades imutaveis, mas as suas consequéncias. Eles assumem um significado,
portanto, apenas se contextualizados, consideradas, também, as consequéncias que produzem na
experiéncia.

O consequencialismo ¢, nesse sentido, outra marca caracteristica do pragmatismo. Explica
WILLIAM JAMES, nesse aspecto, que a compreensao de um objeto pressupoe a analise de “quais

¥ KELLOGG, 2019, op. cit., p. 180

48 Comparando a ciéncia e os procedimentos de aplicacdo do direito, em sua dimensio falivel, Frederic Kellogg conclui:
“Um exame detido dos casos sugere que a interpretacio de uma lei e a linguagem constitucional, constantemente
aplicados a novas e imprevistas circunstancias, ocorrem em uma base revisional de caso a caso que pode igualmente
ser compreendida como falibilista”. KELLOGG, 2019, op. cit., p. 182. Neil MacCormick é outro jurista que salienta
a falibilidade judicial no contexto do Estado de Direito e explica que, na aplicagio do direito, é inevitavel a ocorréncia
de defeasibility (derrotabilidade) de premissas e conclusoes juridicas, pela necessaria abertura dos processos de aplicacido
a desenvolvimentos nio previstos. MACCORMICK, 2008, op. cit. p. 330.

¥ REGO, 2009, op. cit., p. 44.

50 POSNER, Richard. A problematica da teoria moral e juridica. Tradugdo de Marcelo Brandao Cipolla. Sao Paulo,
Editora WMF Martins Fontes, 2012, p. 358.
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efeitos concebiveis de natureza pratica que o objeto pode envolver - que sensagdes devemos
esperar dai, e que reagdes devemos preparar”.”' Ou seja: o conceito ndo é senio a soma das suas
consequeéncias na experiéncia.

Além disso, emerge também o contextualismo, como caracteristica fundamental do
pragmatismo, o que revela o abismo filoséfico entre o método « priori e a abordagem pragmatica.
Segundo o pragmatismo, noés, enquanto seres no mundo, ja nos encontramos situados em um dado
contexto, cujos aspectos sociais, politicos e economicos moldam a nossa compreensao. A analise
de todo e qualquer fenomeno ¢, pois, contextual.

Nesse sentido, THAMMY PROGREBINSCHI, ao citar JOHN DEWEY, explica, de modo
didatico, que “o conceito esta tio arraigado as nossas vidas, especialmente as nossas praticas
comunicativas, que o tomamos como dado, ignorando-o de certa forma”. Nada h4, portanto, sem
que esteja contextualizado: quando interpretamos, ja o fazemos dentro do contexto; o contexto ¢,
entao, algo insito a vida humana e a interpretacao de todo e qualquer fendmeno, inclusive juridico.

Essas trés caracteristicas fundamentais do pragmatismo™ revelam, portanto, que toda
interpretacdo judicial ¢ potencialmente falfvel. O real somente assume a sua completude abragando
a sua propria indeterminagio ontologica. Nos, seres humanos, temos acesso apenas a
representagoes parciais dessa realidade, meros signos, relativamente aos quais a totalidade
permanece em sua condi¢do de alteridade a exigir, como consequéncia, um continuo desvelamento
que se da pelo aperfeicoamento das representagoes.

2.4. AS CRITICAS PRAGMATICAS AO SILOGISMO DEDUTIVO E A ABDUCAO
COMO METODO

As criticas pragmaticas dirigidas ao modelo formalista também se enquadram no contexto
do falibilismo, razao pela qual é importante menciona-las aqui. Como alternativa ao método
silogistico dedutivo, o pragmatismo propde o modelo abdutivo, cujas caracteristicas principais
serao elucidadas, também, no tépico seguinte deste artigo.

O silogismo dedutivo consiste no método por meio do qual o intérprete envereda por
inferéncias légicas a partir de determinadas premissas fixas e, em geral, a0 menos no direito,
anteriores a experiéncia. Esse modelo exige, pois, a adogao de uma premissa maior - concebida
como principio ou regra geral - da qual sao inferidas as conclusGes daf resultantes.

O exemplo comumente citado pela doutrina ¢ o seguinte: i) se todo homem é mortal
(premissa maior) e ii) se Socrates é um homem (premissa menor), entdo, iii) Socrates é mortal
(conclusio). O processo mecanicista revela-se, com efeito, a pedra angular do silogismo dedutivo,
cujo postulado fundamental ¢ a fixacao de axiomas rigidos, aos quais as futuras conclusdes se
encontram vinculadas.

Nessa seara, o modelo silogistico reproduz o que ROSCOE POUND denominou de
mechanical jurisprudence. Ao critica-lo, POUND asseverou que o intérprete nio deve adotar
fundamentos abstratos, deduzidos das premissas a priorz, mas sim enveredar por uma analise da
realidade factual, conforme explica JOSE GUILHERME GIACOMUZZI™"

A Teoria do Direito do século XIX havia com isso afastado o Direito da Sociedade, dizia
Pound. O método dedutivo era abstrato, mecaNico, artificial, vazio. Partia de assuncDes
fixas que eram aplicadas seguindo uma légica interna que evitava questdes praticas,
preferindo lidar com abstragQes. (...)

51 JAMES, William. Pragmatismo e outros ensaios. Traduzido por Jorge Caetano da Silva. Rio de Janeiro, Lidador,
1967, p. 45.

52 PROGREBINSCHI, 2005, op. cit. p. 14-15.

53 Para maior aprofundamento nessas caracteristicas, ver PROGREBINSCHI, 2005.

3 GIACOMUZZI, 2005, op. cit. p. 375.
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Em linguagem kantiana, o raciocinio dos Classicos era analitico, no qual a premissa
contém em si a conclusio, dada a priori. A isso Pound se opunha - exatamente como
Holmes, de sua forma, fazia na Suprema Corte.

Além disso, Flavianne No6brega assevera que esse método escamoteia os juizos de valor e
as motivagoes reais do intérprete. Com efeito, segundo ela, o juizo de valor é uma “parte integrante
da inferéncia logica™, pois o julgador, embora afirme se tratar de operagdo logica, sempre adotara
um juizo de valor, que a integra. E importante ressaltar que Oliver Wendell Holmes, importante
precursor do pragmatismo legal e integrante do Clube Metafisico, nos primérdios do movimento
filosofico, asseverou:

A linguagem da decisdo judicial é sobretudo a linguagem da légica. E a forma e o método
légico favorecem essa dnsia de certeza e repouso que esta em toda mente humana. Mas
a certeza é, em geral, ilusdo, e repouso nio é o destino do homem. Por tras da forma
légica esta um julgamento quanto ao valor relativo e a importancia de competir em
fundamentos legislativos, muitas vezes um julgamento inarticulado e inconsciente, é

o . 56
verdade, e, no entanto, a prépria raiz e nervo de todo o procedimento (destacamos).

Isso denota, pois, que o silogismo dedutivo talvez seja adotado, nos tribunais, porque
oferece a0 ato de julgar uma estrutura argumentativa “agradavel a razao”, ostentando método que
deforma a investigacio, em direcio ao “desenvolvimento do gosto”.”” Com isso, tem-se a insita
correlagao entre inferéncia dedutiva e método a priors, pois, como ja mencionado, na visao de
PEIRCE, o aludido método propde a adogao de premissas “agradaveis a razio”, sem confirmagao
na experiéncia.

O pragmatismo, como ja explicado, adota uma concep¢ao integralmente diversa. Os
autores pragmaticos destacam que todas as questoes de ag¢do pratica envolvem um elemento de
incerteza®. Assim, toda premissa deve ser reconstruida, a fim de que se amolde as novas
consequéncias e as condi¢oes de aplicacdo existentes. Os conceitos sdo, pois, construidos e
reconstruidos na experiéncia, a partir dos signos extraidos da realidade.

E necessario, assim, superar o silogismo dedutivo, tendo em vista a sua intima correlagiao
com o método « priori, cujas premissas impedem o investigador de analisar a realidade e o contexto
enquanto tais e considerar a experiéncia na formagao e evolucio dos conceitos juridicos.

2.5. AABDUCAO

De acordo com o pragmatismo, toda investigacdo, inclusive as de natureza legal,
pressupoem uma etapa abdutiva. Trata-se, pois, da formulagao de uma hipdtese ou conjectura, pelo
sujeito, a fim de solucionar um determinado problema, consoante elucida GIOVANNI TUZET.” A
abducio caracteriza o ponto de partida, e nio o desfecho da investigacio judicial®’. Essa hipotese,
por sua vez, sera posteriormente confirmada, reformulada ou até mesmo infirmada no processo
investigativo, cujos contornos remetem, sempre, a experiéncia e ao controle das consequéncias.

A investigacdo pragmatica contrapde-se, nesse contexto, a0 modelo mecanicista de
aplicagao do direito, cujo método é o silogismo dedutivo. Enquanto o silogismo propde que a
aplicacao do direito se submeta a simples conjugacao das premissas maior (regra juridica) e menor

55 NOBREGA, Flavianne Fernanda Bitencourt. Um método para a investigagio das consequéncias: a logica
pragmatica da abdugdo de C. S. Peirce aplicada ao Direito. Jodao Pessoa, Ideia, 2013, p. 107.

% HOLMES, Oliver Wendell. Holmes, O caminho do Direito. In MORRIS, Clarence (org.). Os grandes filésofos
do direito. Tradugido Reinaldo Guarani. Sio Paulo, Martins Fontes, 2002, p. 431.

57 PEIRCE, 1972, op. cit, p. 83.

% DEWEY, John. The essential Dewey. Volume 1. Pragmatism, education, democracy. Edited by Larry A.
Hickman and Thomas M. Alexander. Indianapolis, Indiana University Press, 1998, p. 102.

3 TUZET, Giovanni. Legal Abduction. In Cognitio, Sio Paulo, vol. 6 no 2, jul./dez. 2005 p. 267.

0 REGO, 2012, op. cit., p. 270.
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(fato), o pragmatismo advoga um modelo completamente diverso, cujas etapas de investigacao
compreendem a conjugacao de inferéncias abdutivas, dedutivas e indutivas.

Na aplicagao do direito formulamos hipdteses quando encontramos uma circunstancia
que poderia ser explicada pela suposi¢iao de que se trata de um caso de certa regra geral e, destarte,
adotamos essa suposicao. Esta forma de inferéncia é denominada por Peirce ‘abdu¢io’. O
antecedente (a norma geral) pode ser determinado a partir do consequente (o caso concreto)
porque ha uma continuidade ordenada que da vida as ideias, aos objetos existentes e aos signos.
As abdug¢des, como as indugdes, e ao contrario das dedugdes, nao sao logicamente completas, e
precisam ser validadas externamente. Peirce refere-se, as vezes, as abdugdes como hipoteses. O
que a conclusdo na abdugdo representa é uma conjectura acerca da realidade, que podera ser
validada pelo emprego do teste empirico.

A abdugao ¢, entdo, uma inferéncia cujo ponto de partida reside, justamente, no resultado
ou na consequéncia que o investigador espera alcangar.”’ A pattir do resultado que espera alcangar,
o intérprete busca a regra (premissa maior) para o caso concreto (premissa menor). Na formulagao
da abducao a utilidade da inferéncia dedutiva é a antecipag¢ao das consequéncias ou efeitos da
correcao da hipotese. Neste sentido, a abdugao caracteriza um silogismo hipotético dedutivo que
nio se considera verdadeiro enquanto nio houver a sua comprovagio empirica®.

A indugido, enfim, é a etapa final. Isso porque, segundo PEIRCE, embora o intérprete
sempre adote uma conclusao como ponto de partida do raciocinio, esse “insight” pode ser falivel
e, assim, deve submeter-se a verificagao experimental. O ponto de partida, assim, uma antecipagao
conjectural do resultado, que se submete ao processo de verificagao empirica.

No direito, o juiz, quando se depara com um relato fatico descrito pelas partes,
inevitavelmente formula uma hipétese sobre 1) os acontecimentos; e if) o enquadramento legal dos
fatos. Ao longo do decorrer procedimental, inclusive durante a fase instrutdria, forma-se um
conjunto de elementos faticos a partir dos quais ele podera confirmar, reformular ou infirmar a
hipétese construida.

Assim, tendo em vista que a hipétese constituida a partir da inferéncia abdutiva busca
explicar, no ambito legal, os fatos ocorridos e a respectiva classificagao, a fase de producao de
provas assegura que eventual hipotese inicial seja confirmada ou infirmada nos elementos
probatorios.

Nesse aspecto, ainda que nenhuma das partes, tampouco o juiz, possa interpretar os fatos
ou o texto legal sem uma dada pré-compreensio de mundo, é evidente que as conclusdes de um
perito especializado delimitam, em alguma medida, os contornos faticos sobre os quais o juiz
formulara uma nova hipétese ou reafirmara a conjectura inicial. Assim, embora o sujeito recorra,
na interpretagao, aos elementos constitutivos do seu horizonte cultural e ideolégico, o processo
probatério fornece maior seguranca a abducio, haja vista o didlogo interdisciplinar, que se
assemelha a uma espécie de comunidade de investigadores.

Quanto ao caso especificamente analisado neste artigo, cujos contornos serdo detalhados
abaixo, ¢ importante destacar que a decisio proferida pela Suprema Corte - se considerada,
analogicamente, como uma “hipétese” da etapa abdutiva peirciana - enseja os efeitos deletérios
que, em certa medida, ela mesma buscava rejeitar.

Com efeito, o Supremo Tribunal Federal, na esteira do voto do Min. Edson Fachin,
salientou a relevancia da liberdade de imprensa no ordenamento juridico nacional e, como
consequéncia, a vedacao a censura prévia. Entao, se ha motivos apontados pela prépria Suprema
Corte para vedagdo a censura prévia, as mesmas razoes impOem a proibicio a chamada
autocensura.

Assim, uma vez constatado que a decisao proferida pelo Supremo Tribunal Federal pode
ensejar uma verdadeira autocensura dos meios de comunicagao - conforme diversos exemplos
préticos detalhados no tépico abaixo-, é preciso ajustar a tese outrora fixada. E o que se vera abaixo.

st NOBREGA, 2013, op. cit. p. 32.
82 REGO, 2012, op. cit., p. 270.
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3. A TESE FIRMADA NO RECURSO EXTRAORDINARIO N° 1.075.412 E O
FALIBILISMO

O Supremo Tribunal Federal assentou, no julgamento do Recurso Extraordinario n.
1.075.412-PE, o entendimento segundo o qual, na hipétese de o entrevistado imputar falsamente
a pratica de crime a terceiro, o veiculo de comunicagdo jornalistica pode ser responsabilizado
civilmente, desde que, na época da divulgacao da entrevista, haja 7) indicios concretos da falsidade
da imputacdo e 7) o veiculo deixe de observar o dever de cuidado na verificagdo dos fatos e na
divulgacdo dos indicios mencionados. Confira-se, pois, a tese fixada pela Suprema +++Corte:

1 — A plena protec¢io constitucional a liberdade de imprensa é consagrada pelo bin6mio
liberdade com responsabilidade, vedada qualquer espécie de censura prévia.

Admite-se a possibilidade posterior de andlise e responsabiliza¢io, inclusive

com remogio de conteudo, por informacdes comprovadamente injuriosas, difamantes,
caluniosas, mentirosas, e em relacio a eventuais danos
materiais e morais. Isso porque os direitos a honra, intimidade, vida privada e a prépria
imagem formam a protecio constitucional a dignidade da pessoa humana,
salvaguardando um espaco intimo intransponivel por intromissoes ilicitas externas.
2 — Na hipétese de publicagio de entrevista em que o entrevistado imputa falsamente
pratica de crime a terceiro, a empresa jornalistica somente podera ser responsabilizada
civilmente se: (i) a época da divulgacdo, havia indicios concretos da falsidade da
imputacio; e (i) o veiculo deixou de observar o dever de cuidado na verificacdo da
veracidade dos fatos e na divulgacio da existéncia de tais indicios”

Antes, porém, de apontar as controvérsias juridicas acerca dessa tese, é necessario
elucidar, de forma detalhada, os fundamentos juridicos adotados pela Suprema Corte para fixa-la,
sobretudo 2 luz do caso concreto do Recurso Extraordinario n. 1.075.412-PE. Nesse sentido, o
julgamento refere-se a0 Tema 995 da repercussao geral, que foi estabelecido nos seguintes termos:

Recurso extraordindrio em que se discute, a luz dos arts. 5°, inc. IX, e 220 da Constitui¢do
da Republica a possibilidade de condenar ao pagamento de indenizagdo por danos
morais, veiculo da imprensa que publica matéria jornalistica em que se imputa a pratica
de ato ilicito a determinada pessoa.

Na origem, Ricardo Zarattini Filho ajuizou a¢ao de reparacao por danos morais contra o
Jornal Diario de Pernambuco S.A., tendo em vista a publicacdo de entrevista jornalistica intitulada
“o comunismo nao morreu”, de natureza supostamente falsa, e que lhe imputou o cometimento
de um crime. De acordo com a narrativa exordial, “em dezembro de 1968, (...) Moacir Saltes,
irresponsavelmente, porque nao havia qualquer prova ou indicio, divulgou que o autor seria um
dos responsaveis pelo atentado a bomba, ocorrido em 25 julho de 1966 no Aeroporto de
Guararapes, e no qual morreram quatro pessoas, enquanto outras quinze foram feridas”.

Essa informacao, relatada pelo delegado, com efeito, seria falsa, na medida em que o autor
jamais teria participado do referido atentado a bomba. Assim, aduziu o autor que, embora
inveridica, o Jornal Diario de Pernambuco a reproduziu, com o objetivo de caluniar e difamar a
sua imagem, o que exigiria reparaciao por danos morais.

O Juizo de Primeiro Grau, inicialmente, julgou procedente o pedido de condenagao em
danos morais, com base na premissa segundo a qual o Jornal nio teria comprovado que o autor
cometeu o crime noticiado na matéria jornalistica, tampouco concedido a possibilidade de
manifestacao do ofendido na coluna.

O Jornal de Pernambuco, irresignado, interpos o recurso de apelagio, ao qual o Tribunal
de Justica do Estado de Pernambuco deu provimento, a fim de reformar a sentenga, amparado na
tese de que o jornal, como sociedade jornalistica, apenas exerceu o direito a liberdade de imprensa
(art. 220 da CF/88), no vetor do dever de informagao, ao reproduzir a opinido de um terceiro na
entrevista.
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Posteriormente a rejeigao dos embargos de declaragio, o autor interpds recurso especial
e, haja vista a negativa de seguimento ao recurso, o respectivo agravo. Na seara do e. Superior
Tribunal de Justi¢ca, o Min. Massami Uyeda, inicialmente, deu provimento ao Recurso Especial,
para restabelecer a sentenca quanto ao tema principal daqueles autos (objeto deste artigo), tendo
em vista a violagdo ao direito a honra e a imagem do autor.

Apbs a interposi¢ao de agravo interno pela empresa jornalistica, a colenda Terceira Turma
do e. ST] manteve o restabelecimento da sentenga, mas reduziu o valor fixado em primeira instancia
para a montante de R$ 50 (cinquenta) mil reais. De acordo com o entendimento do STJ, a moldura
fatica incontroversa dos autos revelaria a suposta ofensa a honra e a imagem do autor, visto que a
entrevista publicada no Jornal foi publicada, de forma imprudente, sem a prévia comprovagao dos
fatos.

Apontou o Tribunal da Cidadania, nesse sentido, que os direitos a informacao e a livre
manifestacao do pensamento nao sao absolutos, visto que as suas balizas decorrem de previsio na
propria legislagdo infraconstitucional e no principio da dignidade da pessoa humana. Ainda,
asseverou que os crimes narrados foram objeto de anistia concedida pelo Estado, quando da
redemocratiza¢io do pafs, o que atrairia o direito ao esquecimento. Confira-se o entendimento do

e. STJ:

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL (CPC/73). ACAO DE
INDENIZACAO.  DANOS ~ MORAIS.  MATERIA  JORNALISTICA.
REVALORACAO DE PROVAS. POSSIBILIDADE. NAO INCIDENCIA DO
ENUNCIADO N.° 7/STJ. FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL NO ACORDAO
RECORRIDO. AUSENTE. NAO INCIDENCIA DO ENUNCIADO N.° 126/ST].
DIREITO A INFORMACAO E A LIVRE MANIFESTACAO DO PENSAMENTO.
CARATER  ABSOLUTO. INEXISTENCIA. DEVER DE CUIDADO.
NECESSIDADE DE OBSERVANCIA. DIREITO AO ESQUECIMENTO.
TUTELA DA DIGNIDADE DA PESSOA HUMANA. RESPONSABILIDADE DAS
EMPRESAS JORNALISTICAS. INEXIGENCIA DA PROVA INEQUIVOCA DA
MA-FE. QUANTUM INDENIZATORIO. REDUCAO. POSSIBILIDADE.
OBEDIENCIA  AOS PRINCIPIOS DA PROPORCIONALIDADE E
RAZOABILIDADE.

1. Acdo de indenizacio por danos morais decorrentes de veiculagio de matéria
jornalistica que supostamente imputou pratica de ilicito a terceiro.

2. A revaloracio da prova constitui em atribuit o devido valor juridico a fato
incontroverso, sobejamente reconhecido nas instincias ordindrias, pratica admitida em
sede de recurso especial, razdo pela qual nio incide o ébice previsto no Enunciado n.°
7/ST]J.

3. Nio ha qualquer fundamento constitucional autbnomo que merecesse a interposicao
de recurso extraordinétio, por isso inaplicvel, ao caso, o Enunciado n.° 126/ST]J.

4. Os direitos a informacao e a livre manifestagdo do pensamento nio possuem carater
absoluto, encontrando limites em outros direitos e garantias constitucionais que visam a
concretiza¢do da dignidade da pessoa humana.

5. No desempenho da funcio jornalistica, as empresas de comunica¢do nio podem
descurar de seu compromisso com a veracidade dos fatos ou assumir uma postura
displicente ao divulgar fatos que possam macular a integridade moral de terceiros.

6. O Enunciado n.° 531, da VI Jornada de Direito Civil do Superior Tribunal de Justica
assevera: "A tutela da dignidade da pessoa humana na sociedade da informagéo inclui o
direito a0 esquecimento”.

7. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica tem-se manifestado pela
responsabilidade das empresas jornalisticas pelas matérias ofensivas por elas divulgadas,
sem exigir a prova inequivoca da ma-fé da publicacio.

8. O valor arbitrado a titulo de reparacdo por danos morais, merece ser reduzido, em
atencao aos principios da proporcionalidade e da razoabilidade e a jurisprudéncia do ST]J.
9. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE PROVIDO.

(REsp n. 1.369.571/PE, relator Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, relator para acérdio
Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, Tetceira Turma, julgado em 22/9/2016, DJe de
28/10/2016)
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Rejeitados os embargos de declaragio opostos pelo Diario de Pernambuco S.A., a
empresa jornalistica interpos Recurso Extraordinario, no qual sustentou a ofensa aos arts. 5°, inciso
IX, e 220 da Constituicdo Federal. Apds a negativa monocratica de seguimento ao recurso
extraordinario e a interposi¢ao de agravo interno pela entidade jornalistica, a Vice-Presidéncia do
e. STJ exerceu o juizo de retratacio e admitiu o extraordinario.

No ambito do Supremo Tribunal Federal, ap6s a negativa de seguimento ao recurso
extraordinario pelo relator inicialmente designado, Ministro Marco Aurélio, a empresa jornalistica
interpds agravo interno, o que ensejou a admissao, em juizo de retratagao, do apelo extremo. O
Supremo Tribunal Federal, entdo, reconheceu, em 18/5/2018, a existéncia de repercussio geral do
tema constitucional, conforme acérddo que guarda a seguinte ementa:

Recurso extraordindrio em que se discute, a luz dos arts. 5%, inc. IX, e 220 da Constituicdo
da Republica a possibilidade de condenar ao pagamento de indenizagio por danos
morais, veiculo da imprensa que publica matéria jornalistica em que se imputa a pratica
de ato ilicito a determinada pessoa.

O Supremo Tribunal Federal, entdo, ao analisar a controvérsia - referente a possibilidade
de condenac¢ao de um veiculo de imprensa ao pagamento de indenizagao por danos morais, tendo
em vista a publicacio de matéria jornalistica na qual um terceiro imputa a pratica de ato ilicito a
determinada pessoa -, negou provimento ao recurso extraordinario da empresa jornalistica, por 9
(nove) votos a 2 (dois).

O Min. Edson Fachin, relator designado para o acérdio, asseverou, no seu voto, que o
caso exige a analise dos limites da liberdade de expressao e de imprensa a luz de outros principios
constitucionalmente relevantes, como a dignidade humana (art. 1°, 111, da CRFB/88) e o direito a
privacidade e a honra (art. 5°, X, da CRFB/88).

Nessa seara, segundo o Min. Edson Fachin, o conflito entre principios esta consagrado
nos arts. 19 do Pacto Internacional sobre Direitos Civis e Politicos, internalizado pelo Decreto n.
592/92, e 13 da Convencio Americana de Direitos Humanos. Ambos resguardam, por um lado, a
protecao a liberdade de expressio e, por outro, da necessiria observancia aos direitos da
personalidade.

Com base nesses dispositivos constitucionais, assentou o eminente Min. Edson Fachin
que o “regime juridico de protecio da liberdade de expressao garante, por um lado, a
impossibilidade de censura prévia, e, por outro, a possibilidade de que os direitos da personalidade
se facam respeitar, a posteriori, através de responsabilizacio civil e penal”.

Apontou, pois, que, na decisao proferida na ADPF 130 (Rel. Min. Carlos Britto, DJe de
6/11/2009), o STF declarou a inconstitucionalidade da chamada “Lei de Imprensa”, tendo em
vista que a Constituicao Federal veda a censura prévia (art. 5%, IX), sem esquecer, porém, da relagao
entre liberdade de expressao e direitos da personalidade.

No julgamento da referida ADPF 130, o ministro Ayres Britto, relator daquela agao,
assentou que as unicas restricdes legitimas ao direito de informagao estio previstas expressamente
no texto constitucional. Por isso, o resguardo aos direitos da personalidade (art. 220, § 1°, da
CRFB/88) exige um juizo de ponderaglo e sopesamento de conflitos pelo Poder Judiciatio,
examinando-se as circunstancias dos casos concretos.

Assim, segundo o Ministro Edson Fachin, embora a liberdade de expressao assuma uma
“posicdo de preferéncia” no sistema juridico nacional, a responsabilizacao civil das entidades
jornalisticas ¢é cabivel, nas hipoteses de abuso do direito. Por isso, cabe ao Poder Judiciario
estabelecer os contornos juridicos a fim de se assentar, dadas as circunstancias faticas, a
responsabilizacio civil e penal das pessoas fisicas e juridicas.

Em outras palavras, a liberdade de expressio do pensamento e o direito a informagao (art.
220 da CF/88) devem conviver harmonicamente com a inviolabilidade a intimidade, a vida privada,
a honra e 2 imagem das pessoas (art. 5°, X, da CF/88). Por isso, a despeito do regime de prevaléncia
da liberdade de imprensa - que impde “condi¢Oes excepcionais para seu afastamento quando em



Duc In Altum, ISSN 2179-507X, Vol. 16, N° 38, 2024 | 56

conflito com outros principios constitucionais” -, ¢ possivel a responsabilizacio da entidade
jornalistica, desde que configurado o dolo ou a culpa do agente, além de os fatos indicarem
“incomum necessidade de salvaguarda dos direitos da personalidade”.

Ao analisar o caso concreto, o eminente Min. Edson Fachin salientou que, além de a
empresa jornalistica se olvidar de oportunizar ao autor da agdao a sua apresentacdo dos fatos, “a
entrevista publicada nio examinou o potencial lesivo da informacdo divulgada, nem tampouco
empregou os mecanismos razodveis de afericdo da veracidade das informagBes”. Nesse aspecto,
segundo apontado pelo eminente relator, ndo houve prova nos autos sequer de que o entrevistado
realmente imputou ao autor da a¢ao a pratica terrorista.

Apontou, ainda, o relator que, considerando a prevaléncia da liberdade de informacao, é
preciso que se ultrapassem “limites elevados” de trés requisitos essenciais a atividade jornalistica:
“a veracidade da noticia, a relevancia social e a moderacdo expressiva”. No caso analisado, para o
relator, seguido pela maioria dos membros do e. STF, tendo em vista que o ataque terrorista teria
ocorrido na vigéncia do regime militar de 1964, caberia ao veiculo de imprensa analisar a veracidade
da informagao oficial, antes de publicar a reportagem.

Nesse sentido, segundo o relator, o chamado “direito a verdade” impde uma analise
rigorosa das informagdes disponibilizadas por “governos de exce¢ao democratica”, principalmente
com relagdo aos dissidentes politicos, cujo exercicio de eventual defesa contra dendncias ou
processos criminais dirigidos pelo Estado é sobremaneira dificultada, ou mesmo impossibilitada.

Assim, consoante o voto do Min. Edson Fachin, nas hipéteses de veiculagao de noticias
sobre crimes alegadamente praticados no curso dos regimes de excecio, ¢ indispensavel que as
entidades jornalisticas verifiquem o teor das entrevistas e a veracidade dos fatos, sem prejuizo de
conceder o direito a réplica ao sujeito apontado como criminoso na reportagem jornalistica.

Por fim, ainda na linha de intelec¢io do Min. Edson Fachin, o direito ao esquecimento,
por um lado, e a verdade, por outro, também impoem o reconhecimento de que o sujeito tem o
“direito de nao ver reproduzidos, no futuro, fatos encampados por regime de exce¢ao ou por seus
agentes, sem que alguma [das] razes de ordem publica, somadas a inquiri¢ao da verdade objetiva,
o justifique”.

Na mesma linha do voto do Min. Edson Fachin, o Min. Alexandre de Moraes também
considerou, inicialmente, em seu voto, que os veiculos de comunicag¢ao, na ordem constitucional
patria, sdo relevantes “instrumentos do exercicio do direito fundamental da liberdade de
imprensa”, razao pela qual “gozam de estatuto da mais ampla garantia de livre atuagao”, em
especial contra a censura prévia, haja vista a previsao normativa do art. 220, {§ 1° e 2°, da
Constitui¢ao da Republica Federativa do Brasil.

Nesse contexto, o Ministro Alexandre de Moraes assentou que a ordem constitucional
nao admite qualquer limitacao prévia a liberdade de expressdao e de manifestacao de pensamento,
como a censura prévia. Porém, na visdio do Ministro Alexandre de Moraes, ¢ legitima a
responsabilizacio posterior da entidade jornalistica, por divulgacio de noticias sabidamente
mentirosas, desde que enseje ofensa a honra ou aos demais direitos da personalidade.

Nesse sentido, segundo o voto do eminente Ministro Alexandre de Moraes, a liberdade
de imprensa deve ser exercida nos limites constitucionalmente previstos, uma vez que nao se presta
como escudo para a pratica de atos ilicitos. Assim, constatado o ato ilicito realizado pela entidade
jornalistica, entende-se que a parte prejudicada pode requerer a indenizagdao por danos materiais e
morais, sem prejuizo do direito de resposta. Vale aqui ressaltar o elucidativo trecho do voto do
Ministro Alexandre de Moraes:

A Constituicdo Federal ndo protege as informacdes levianamente nido verificadas ou
astuciosas e propositadamente erroneas, transmitidas com total desrespeito a verdade,
pois as liberdades publicas nio podem prestar-se a tutela de condutas ilicitas.

Encontra-se em clara e ostensiva contradicio com o fundamento constitucional da
dignidade da pessoa humana (CF, art. 1°, III), com o direito a honra, a intimidade e a
vida privada (CF, art. 5°, X) converter em instrumento de diversdo ou entretenimento
assuntos de natureza tdo intima quanto falecimentos, padecimentos ou quaisquer
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desgragas alheias, que nio demonstrem nenhuma finalidade publica e carater jornalistico
em sua divulgacdo. Assim, ndo existe qualquer duvida de que a divulgagio de fotos,
imagens ou noticias apelativas, injuriosas, desnecessarias para a informacio objetiva e de
interesse publico (CF, art. 50, XIV), que acarretem injustificado dano a dignidade humana
autoriza a responsabilizacdo do causador do dano.

Ainda, embora considere que a prote¢io constitucional a honra, a intimidade, a vida
privada e a imagem de atores politicos e artistas enseje uma interpretagdo mais restrita, com uma
“maior tolerancia” as criticas, isso ndo significa que nao haja protegiao alguma. Ao contrario, a
Constituicao proibe “ofensas desarrazoadas, desproporcionais e, principalmente, sem qualquer
nexo causal com a atividade profissional realizada” por eles, nas palavras do referido ministro.

Concluiu, assim, o Min. Alexandre de Moraes que as entidades jornalisticas atuam com
evidente “abuso do poder de informagdao” quando “atuam sem as devidas cautelas para a
verificacdo da veracidade das informacdes veiculadas” ou quando “nido oferecem aqueles que
possam ser atingidos em sua honra ou imagem pelas noticias divulgadas oportunidade para
apresentar outra versio dos fatos”, hipéteses em que, no seu entendimento, é admitida a
responsabilizacdo posterior dos referidos veiculos.

Com base nessas premissas juridicas, o Min. Alexandre de Moraes assentou, quanto ao
especifico caso julgado, a legitimidade e corre¢ao do entendimento do Superior Tribunal de Justica
no sentido do reconhecimento da responsabilidade civil da entidade de imprensa pela publicacio
de entrevista, sem a realizacio de diligéncia prévia, que evitasse os danos aos direitos da
personalidade do acusado pelo ato terrorista.

Isso porque, de acordo com o voto do Min. Alexandre de Moraes, o ato terrorista
imputado ao autor ocorreu em 1966, ao passo que a entrevista foi publicada apenas em 1995,
intersticio em que poderia o jornal ter verificado o equivoco da informagdo veiculada. Nesse
sentido, embora nao haja prova da inocéncia do autor, entendeu o relator que “os documentos e
publica¢des tornados publicos, inclusive por outros jornais, indicavam nao ter ele participa¢ao no
indigitado crime”, além de o jornal jamais ter comprovado, no curso do processo, a autoria do
delito.

Assim, ao final do julgamento, o STF fixou a seguinte tese:

“1 — A plena protegio constitucional a liberdade de imprensa é consagrada pelo binémio
liberdade com responsabilidade, vedada qualquer espécie de censura prévia.

Admite-se a possibilidade posterior de analise e responsabilizacdo, inclusive com
remogdo de conteddo, por informagbes comprovadamente injuriosas, difamantes,
caluniosas, mentirosas, e em relacio a eventuais danos
materiais e morais. Isso porque os direitos a honra, intimidade, vida privada e a prépria
imagem formam a prote¢do constitucional a dignidade da pessoa humana,
salvaguardando um espago intimo intransponivel por intromissoes ilicitas externas.

2 — Na hipétese de publicagio de entrevista em que o entrevistado imputa falsamente
pratica de crime a terceiro, a empresa jornalistica somente podera ser responsabilizada
civilmente se: (i) a época da divulgacdo, havia indicios concretos da falsidade da
imputacio; e (ii) o veiculo deixou de observar o dever de cuidado na verificacio da
veracidade dos fatos e na divulgacio da existéncia de tais indicios”.

Apbs o término do julgamento, contudo, inumeras entidades jornalisticas manifestaram
preocupacio com a tese fixada pela Suprema Corte.” Isso porque, segundo argumentam radios,
jornais e entidades da sociedade civil, a tese pode ensejar uma autocensura dos proprios veiculos
de imprensa.

Ora, os veiculos de imprensa, em geral, ndio possuem ferramentas investigativas para
averiguar a veracidade de denuncias realizadas por entrevistados, razao pela qual é possivel que as
censurem, previamente, a fim de evitar possivel responsabilizacio civil.

B Ho que se extrai, Fabio, 2023, op. cit.
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Nesse contexto, ao analisar a tese fixada pelo e. STF - cujos efeitos, vale destacar, sio
vinculantes (art. 937, 111, do CPC) a todos os juizes e tribunais do pais -, Ronaldo Porto Macedo
Junior asseverou que a decisao “impde um dever de censura prévia, contrariamente ao que ela
mesma alega em sua ementa e resumo, em face de conteudos contidos em entrevistas”.** Nesse
sentido, segundo o doutrinador, a decisdo é equivocada, uma vez que, além de a Constitui¢io
Federal vedar a censura prévia realizada pelo Estado, coibe também a chamada “autocensura
induzida”, a qual se d4 em razao da ameaca de responsabilidade civil postetior.

Nesse sentido, os exemplos fornecidos por Professor Ronaldo Porto Macedo Junior sao
extremamente elucidativos:

Imagine que um jornal realize uma entrevista com um importante personagem publico
negacionista (que negue a ocorréncia do Holocausto ou dos crimes de Stlin).
Imaginemos que, no caso dos crimes de Stalin, atribua a culpa as vitimas pelas acoes
criminosas, considerando-as “traidores e nio-patriotas”. Deveria o jornal censurar a
entrevista porque o teor da entrevista estd em desacordo com os fatos hoje conhecidos?
Mas a opinido do entrevistado ndo seria importante, ainda que errada e falsa (e talvez por
isso mesmo), para que o publico em geral a conhecesse? Nio ¢é importante e relevante
conhecer 0 que pensam os que pensam errado?

Outro exemplo. Deverfamos censurar uma entrevista com importante politico turco que
negue a ocorréncia do genocidio arménio e novamente atribua as vitimas a culpa pelos
crimes cometidos? Exemplos em guerras atuais também poderiam servir para nossa
reflexdo, visto que mentiras dirias sdo ditas sobre crimes e fatos que ja sdo conhecidos.
Contudo, talvez exemplos mais proximos e nacionais sejam ainda mais eloquentes.
Deveria um veiculo de informacdo censurar entrevista de politico que negue que tenha
ocorrido corrupcio no Caso Mensaldo, ja julgado pelo STF? Ou ainda, que atribua as
condenacoes a falhas morais dos julgadores em face da inexisténcia de provas?

Esses exemplos de situagdes praticas que envolvem justamente a elaboragio de
conjecturas (hipoteses abdutivas) que caracterizam a experimentacao mental citada por Peirce,
revelando a necessidade de ajustes na tese fixada pelo Supremo Tribunal Federal, a fim de que seja
efetivamente resguardado o direito a liberdade de imprensa e de expressao.

Ou seja, ¢ possivel correlacionar as ponderagoes do eminente Professor Ronaldo Porto
Macedo Junior com a forma de construgao do conhecimento em Peirce, na medida em que a
experimentagao, a partir da deducdo que expressa a antecipagao das consequéncias desta decisao
judicial (analogicamente, aqui, uma ‘“hipotese” da etapa abdutiva peirciana), revela os efeitos
nefastos da tese firmada.

O proprio Supremo Tribunal Federal, alids, reconheceu que a censura prévia ¢é
expressamente proibida no ordenamento juridico nacional. Se assim é, pela mesma razio nao se
pode admitir a “autocensura induzida™®, que se perfectibiliza por meio da ameaca de
responsabilidade civil posterior. Logo, uma vez constatado o efeito nefasto a liberdade de
expressao verificado nos exemplos transcritos acima, impde-se a retificacao da tese outrora fixada.

Vale destacar, a essa altura, que o presente artigo nao busca infirmar a premissa juridica
adotada pelo e. Supremo Tribunal Federal, segundo a qual o convivio harmonioso entre as
liberdades e os direitos a personalidade configura um mandamento constitucional.

Nao ¢ preciso dizer, afinal, que a conduta deliberada de imputar a alguém um falso crime
configura uma pratica criminosa, expressamente prevista no Codigo Penal, seja praticada por uma
pessoa fisica, seja por uma pessoa juridica (inclusive a entidade jornalistica). Alids, a propria
Constitui¢ao Federal prevé a responsabilizagao de agentes que, deliberadamente, imputam falsas
acusacOes a inocentes.

4 MACEDO JUNIOR. Ronaldo Porto. Punir jornais em razio de entrevistas: STF erra feio. O Globo. Rio de
Janeiro, 1 dez. 2023. Disponivel em: https://oglobo.globo.com/blogs/fumus-boni-iuris/post/2023/12/ronaldo-
porto-macedo-junior-punir-jornais-em-razao-de-entrevistas-stf-erra-feio.ghtml . Acesso em 30.1.2024.

65 Ibidem.

66 Ibidem.
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Porém, a abrangéncia da tese fixada revela que, se mantida na integralidade, pode ensejar
efeitos nefastos a liberdade de expressio e de imprensa, pois ndo ha elementos objetivos que
obstem a autocensura pelos veiculos jornalisticos. Os requisitos elencados pelo STF, para
responsabilizacao das entidades, foram os seguintes: 1) a existéncia de zudicios concretos, na época da
divulgacio da entrevista, sobre a falsidade da noticia; ii) a auséncia de “dever de cuidado na
verificagao da veracidade dos fatos e na divulgagdo da existéncia de tais zudicios pelo veiculo de
imprensa.”’

Como se vé, ambos os requisitos elencados pelo julgado nao aludem a conduta dolosa da
entidade jornalistica, o que o difere, como apontado pelo eminente Professor Ronaldo Porto
Macedo Junior do parametro clissico aplicavel a matéria: o caso New York v. Sullivan (1964), julgado
pela Suprema Corte Americana, segundo o qual a responsabiliza¢ao civil dos veiculos de imprensa
exige a prova da veicula¢do de informacao falsa com malicia real (actual malice), ou seja, “com o
conhecimento de que era falsa ou com desrespeito imprudente (reckless disregard) sobre ser ela
falsa ou nio.”

Assim, como apontado por Ronaldo Porto Macedo Junior, a decisao da Suprema Corte
impoe uma responsabilidade civil a entidade jornalistica que veicula a entrevista, ao invés de a
atribuir ao sujeito que a proferiu, o que “desencoraja que o jornal publique entrevistas de forma
livre e informativa”.”

Além disso, os experimentos mentais apontados acima na forma de exemplos revelam
que a tese também pode até mesmo inviabilizar entrevistas realizadas ao vivo, segundo aduzem
entidades jornalisticas. " Isso porque a exigéncia de que os jornais, antes da publicacio da
entrevista, verifiquem o conteiddo das manifestagoes de um futuro entrevistado seria medida
inexequivel, o que poderia, em tese, cercear o pleno exercicio da liberdade de imprensa.

Diante de todo esse contexto, recentemente, o Ministro GILMAR MENDES, do Supremo
Tribunal Federal, salientou que a decisao proferida pode ser revista, a fim de que se estabelegam
os contornos mais adequados para responsabilizagao dos veiculos de midia. Com efeito, segundo
relatado pelo Ministro GILMAR MENDES, em entrevista concedida ao jornal PODER 360, “o
problema (...) ndo esta no acérdao, mas eventualmente na tese [fixada pelo Supremo]”, razao pela
qual o tema pode retornar ao tribunal em embargos de declaragio’.

O objeto deste artigo, como ja dito, ndo envolve especificamente os contornos do caso
que ensejou a fixacao da tese, tampouco as dimensoes da liberdade de imprensa no Brasil. O que
se busca, aqui, ¢ apenas erigir o julgamento como um exemplo de falibilismo, em que os atores do
sistema de justica reconhecem eventuais equivocos perpetrados em julgamentos, com a
consequente necessidade de reformulagao das decisoes.

No direito, embora o reconhecimento de equivocos seja visto com um certo repudio por
muitos juizes e até mesmo juristas, esse processo de retificacdo de eventuais equivocos deve ser
naturalizado, por todos os agentes do sistema de justi¢a. Afinal, se todo processo de constitui¢ao
do conhecimento perpassa, de forma necessaria, por erros e acertos, 0 mesmo risco afeta a o
exercicio de aplica¢ao das normas juridicas.

A nobre manifestagao do Ministro GILMAR MENDES, nesse sentido, parece indicar que a
Suprema Corte ajustara os termos da tese, ou entao, realizara um distinguish prévio (por exemplo,
no corpo da fundamentagao do voto de eventuais embargos de declaragao) com relagdo a outros
casos sobre o tema, de modo a reduzir o campo de aplica¢ao do paradigma. Isso denota, pois, o

67 Ibidem.

% Tbidem.

 Ibidem.

0 Exemplificativamente, cita-se MOTA, Raysa, 2023, op. cit. Especialistas da area juridica também apontaram os
possiveis equivocos da decisio, conforme se verifica em artigo da Revista Consultor Juridico. ANGELO, Tiago, 2023,
op. cit.

T PINTO, Paulo Silva; VELOSO, Natalia. Midia pode pedir aprimoramento de tese, diz Gilmar Mendes. Poder
360. Brasilia, 7 dez. 2023. Disponivel em: https://www.poder360.com.br/justica/midia-pode-pedir-aprimoramento-
de-tese-diz-gilmar-mendes/ . Acesso em 01.02.2024.
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reconhecimento de um equivoco, o que, como se defende aqui, é o pressuposto para futura
correcao e ilustra o perfil pragmatista de pensamento, no que concerne aos processos de concre¢ao
do direito.

Um dos mais relevantes filésofos pragmatistas, CHARLES SANDERS PEIRCE, conforme
explicado anteriormente, de ha muito ja afirmava que os seres humanos acessam apenas signos.
Essas representagoes parciais da realidade, como o préprio nome sugere, nao revelam todos os
atributos de um objeto, tampouco os efeitos de um julgamento, mas apenas aspectos parciais da
diversidade que caracteriza a experiéncia. Daf por que tudo que fazemos, segundo o pragmatismo,
esta sujeito a falhas e submete-se a um Gnico teste: a sua permanéncia no tempo, que demonstrara
ou niao a adequagdo e conveniéncia da manutencdo de diversas crengas e paradigmas de
pensamento.

Nao ¢ diferente no caso das decisoes judiciais. A constru¢do de uma decisao judicial é
falivel, porque trabalha com signos e conceitos, em permanente evolugao, no confronto com a
experiéncia; e, assim, submete-se um continuo processo de reconstru¢ao, ao longo do tempo. A
decisio, tal qual o conceito, decorre de representacdes parciais da realidade acessadas pelos juizes,
as quais nao exaurem a realidade, mas apenas a representam parcialmente.

A duvida afigura-se, também aqui, como um ponto de partida da investigagao. Avalia-se,
a partir da duvida frequentemente suscitada, o questionamento de certa crenga, exarada em decisao
judicial. Esse estado de incerteza, impulsionado pela duvida, faz surgir novas crengas por parte dos
julgadores, em um processo continuo de aprimoramento e lapidagao das decisoes judiciais.

4, CONCLUSAO

Nao ha decisao judicial imune a criticas, tampouco juizes que o sejam. O falibilismo,
timbre caracteristico do pragmatismo, em seara filosofica e juridica, atinge os julgamentos do Poder
Judiciario, inclusive os da Suprema Corte, cujos membros tém o dever de avaliar eventuais efeitos
indesejaveis, suscitados pelos proprios acérdaos. O erro, na perspectiva pragmatista, ¢ uma marca
indelével da humanidade, na medida em que todos os seres humanos, inclusive os juizes, tém acesso
apenas a signos, ou seja, a representagdes parciais da realidade.

Revela-se, nesse sentido, indispensavel o reconhecimento do erro como pressuposto do
sistema de justica. Afinal, sem que o Supremo Tribunal Federal reconhec¢a equivocos cometidos,
tampouco havera possibilidade de corregao, pois o ordenamento atribui ao Poder Judiciario a
ultima palavra sobre as mais variadas matérias relevantes do pais.

O reconhecimento de possiveis enganos, assim como ja parece ter reconhecido o Ministro
Gilmar Mendes, nas entrevistas supracitadas, ¢ uma etapa fundamental para a retificagdo posterior
de julgamentos equivocados. Afigura-se necessario, nessa perspectiva, que a doutrina se debruce
sobre o tema, cada vez mais, e lance luzes sobre a tematica.

Assim, o falibilismo, caracterizando perspectiva epistemoldgica adotada  pelo
pragmatismo, situa-se no confronto do conhecimento humano com a observacao da realidade e
revela aspecto imanente a atuagao dos sujeitos, na vivéncia da diversidade das experiéncias. O
entendimento pragmatista ¢ o de que o falibilismo atinge também os julgamentos do Poder
Judiciario, inclusive da Suprema Corte, que deve readequa-los, ante os efeitos impensados ou
indesejados, eventualmente decorrentes das decisoes, apontados por avaliagoes criticas, seja dos
préprios ministros, ou de segmentos importantes da doutrina e das institui¢oes sociais. Trata-se de
postura que reconhece a incerteza intrinseca a toda representagdao semiodtica da realidade.

Quanto ao caso aqui analisado, se a tese firmada pela Suprema Corte vier a ocasionar
autocensura, o Supremo Tribunal Federal certamente devera altera-la, visto que esse possivel efeito
do decisum nao convive harmonicamente com o conceito de liberdade de imprensa. As duvidas
mencionadas pelo Ministro Gilmar Mendes, nesse contexto, denotam justamente esse processo de
investigacao que afetara a Suprema Corte.
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Na pratica, o Supremo Tribunal Federal podera i) alterar a tese anterior, o que
demonstrara a conformag¢io do conteido do conceito de liberdade de imprensa a realidade; ii)
manté-la, hipétese em que ii.1) o conceito de liberdade de imprensa devera ser reformulado para
admitir uma autocensura - o que seria inusitado e incompreensivel - ou ii.2) entender-se-a que esse
efeito (a autocensura) nao alberga o conceito de liberdade de imprensa, cuja aplicagdo pratica seria
mitigada no Brasil.

Seja uma ou outra a conclusaio do julgamento, ¢ evidente que os efeitos praticos
decorrentes da aplicagio de um conceito legal necessariamente o constituem, seja para excluir do
seu ambito de abrangéncia uma hipotese, seja para alberga-la. Da mesma forma, o contetido e a
avaliagdo de uma decisao assumem a sua completude na aplicagdo pratica: um primeiro efeito
ocasiona a sua constru¢ao; novos efeitos podem ensejar sua reconstru¢ao. Ao mesmo tempo, a
davida que emerge da sociedade civil configura o inicio de um longo processo interpretativo, cuja
etapa final sera, possivelmente, a reconstrucao da decisao judicial proferida.

De todo modo, o que importa consignar, neste artigo, ¢ a correlagao entre o falibilismo e
a decisao judicial, a partir das premissas adotadas pelo pragmatismo legal. O falibilismo, como
mencionado, parece ter sido reconhecido pelo Ministro Gilmar Mendes, nas entrevistas
concedidas, o que evidencia um significativo avango para a jurisdigdo constitucional.

5. REFERENCIAS

ALMEIDA, Fernando Rodrigues de; ZENNI, Alessandro Severino Valler. A saida neutra de
Kelsen: O instrumento kantiano em Hans Kelsen. REVISTA QUAESTIO IURIS, v. 11, n. 1,
p. 281-296, 2018.

ANGELO, Tiago. Liberdade de expressdo: Para advogados, decisdao do STF sobre imprensa
¢ genérica e pode levar a abusos. Consultor Juridico. 01 dez. 2023. Disponivel em:
https://www.conjut.com.br/2023-dez-01/para-advogados-decisao-do-stf-sobre-imprensa-e-
generica-e-pode-levar-a-abusos/. Acesso em 03.2.2024.

ARAUJO, David Velanes de; ROCHA, Gabriel Kafure da. Bachelard e sua interpretagio
filosofica da Teoria da Relatividade. Sofia, Espirito Santo, Brasil, v. 9, n. 1, p. 220-237, 2020.

BENSE, Max; WALTHER, Elisabeth. La semio6tica. Guia alfabética. Barcelona, Editorial
Anagrama, 1975.

BLACKBURN, Simon. Dicionario Oxford de filosofia. Traducio Desidério Murcho. Rio de
Janeiro, Zahar, 1997.

BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Recurso Extraordinario n°® 1.075.412/PE. Relator: Min.
Marco Aurélio. Redator do acérdao: Min. Edson Fachin. Brasilia, J. em 29/11/2023. Disponivel
em:
https://jurisprudencia.stf.jus.br/pages/searchrclasseNumerolncidente=%22RFE%201075412%2
2&base=acordaos&sinonimo=true&plural=true&page=1&pageSize=10&sort=_score&sortBy=
desc&isAdvanced=true . Acesso em 03.02.2024.

DEWEY, John. The essential Dewey. Volume 1. Pragmatism, education, democracy. Edited
by Larry A. Hickman and Thomas M. Alexander. Indianapolis, Indiana University Press, 1998

FERRARA, Lucrécia DAlessio. Leitura sem palavras. Sio Paulo, Editora Atica, 2001.


https://jurisprudencia.stf.jus.br/pages/search?classeNumeroIncidente=%22RE%201075412%22&base=acordaos&sinonimo=true&plural=true&page=1&pageSize=10&sort=_score&sortBy=desc&isAdvanced=true
https://jurisprudencia.stf.jus.br/pages/search?classeNumeroIncidente=%22RE%201075412%22&base=acordaos&sinonimo=true&plural=true&page=1&pageSize=10&sort=_score&sortBy=desc&isAdvanced=true
https://jurisprudencia.stf.jus.br/pages/search?classeNumeroIncidente=%22RE%201075412%22&base=acordaos&sinonimo=true&plural=true&page=1&pageSize=10&sort=_score&sortBy=desc&isAdvanced=true

Duc In Altum, ISSN 2179-507X, Vol. 16, N° 38, 2024 | 62

GABRIEL, Anderson de Paiva. O Pragmatismo como Paradigma Jurisdicional
Contemporineo. In Temas de Analise Economica do Direito Processual. Coordenac¢io Luiz Fux,
Rodrigo Fux, Rafael Gaia Pepe. 1* edigao. Rio de Janeiro, Mundo Juridico, 2019.

GIACOMUZZI, José Guilherme. As raizes do realismo americano: breve esbogo acerca de
dicotomias, ideologia, e pureza no direito dos USA. Revista de Direito Administrativo, v. 239,
p. 359-388, 2005.

GONCALVES, Marcus Vinicius R. Direito processual civil. (Colecao esquematizado®). Editora
Saraiva, 2024. E-book. ISBN 9788553622665. Disponivel em:
https://integrada.minhabiblioteca.com.br/#/books/9788553622665/, p. 274

HAACK, Susan. Fallibilism and necessity. Synthese 41(1979) 37-63.

HAACK, Susan; KOLENDA, Konstantin. “Two Fallibilists in Search of the Truth”.
Proceedings of the Aristotelian Society. Supplementary Volumes, vol. 51 (1977), pp. 63-104.

HOLMES, Oliver Wendell. Holmes, O caminho do Direito. In MORRIS, Clarence (org.). Os
grandes filésofos do direito. Tradugao Reinaldo Guarani. Sio Paulo, Martins Fontes, 2002.

IBRI, Ivo Assad. Semiética e Pragmatismo: Interfaces Teoricas. Cognitio. Revista de Filosofia.
Volume 5 n° 2, julho/dezembro 2004.

IBRI, Ivo Assad. K6smos Noeto6s: A arquitetura metafisica de Charles Sanders Peirce. Sio
Paulo: Editora Paulus, 1. ed., 2015.

KANT, Immanuel. Critica da razdo pura. 3" edi¢ao. Traducio do original alemao intitulado Kritik
der reinen vernunf de Immanuel Kant baseada da edi¢ao critica de Raymund Schmidt, confrontada
com a edi¢cao da Academia de Berlim e com a edi¢do de Ernst Cassirer. Lisboa, Funda¢ao Calouste
Gulbenkian, 1994.

KELLOGG, Frederic Rogers. Pragmatismo, teoria do conhecimento e filosofia do direito:
artigos coligidos de Frederic Kellogg. Org. George Browne Rego, Pedro Spindola Bezerra
Alves. Recife, Ed. UFPE, 2019.

JAMES, William. Pragmatismo e outros ensaios. Traduzido por Jorge Caetano da Silva. Rio de
Janeiro, Lidador, 1967.

MACCORMICK, Neil. Retorica e o Estado de Direito: uma teoria da argumentagao juridica.
Traducao Conrado Hubner Mendes e Marcos Paulo Verissimo. Rio de Janeiro, Elsevier, 2008.

MACEDO JUNIOR. Ronaldo Porto. Punir jornais em razio de entrevistas: STF erra feio. O
Globo. Rio de Janeiro, 1 dez. 2023. Disponivel em: https://oglobo.globo.com/blogs/fumus-boni-
iuris/post/2023/12/ronaldo-porto-macedo-junior-punir-jornais-em-razao-de-entrevistas-stf-erra-

feio.ghtml . Acesso em 30.1.2024.

MOTA, Raysa. Riscos para a liberdade de imprensa, reagem associagdes de jornalistas apos
decisio do STF. O Estado de S. Paulo. Sao Paulo, 1 dez. 2023. Disponivel em:
https://www.estadao.com.br/politica/blog-do-fausto-macedo/riscos-liberdade-imprensa-
associacoes-jornalistas-decisao-stfentrevistas/ . Acesso em 03.02.2024



https://oglobo.globo.com/blogs/fumus-boni-iuris/post/2023/12/ronaldo-porto-macedo-junior-punir-jornais-em-razao-de-entrevistas-stf-erra-feio.ghtml
https://oglobo.globo.com/blogs/fumus-boni-iuris/post/2023/12/ronaldo-porto-macedo-junior-punir-jornais-em-razao-de-entrevistas-stf-erra-feio.ghtml
https://oglobo.globo.com/blogs/fumus-boni-iuris/post/2023/12/ronaldo-porto-macedo-junior-punir-jornais-em-razao-de-entrevistas-stf-erra-feio.ghtml
https://www.estadao.com.br/politica/blog-do-fausto-macedo/riscos-liberdade-imprensa-associacoes-jornalistas-decisao-stfentrevistas/
https://www.estadao.com.br/politica/blog-do-fausto-macedo/riscos-liberdade-imprensa-associacoes-jornalistas-decisao-stfentrevistas/

Duc In Altum, ISSN 2179-507X, Vol. 16, N° 38, 2024 | 63

NOBREGA, Flavianne Fernanda Bitencourt. Um método para a investigagio das
consequéncias: a légica pragmatica da abdugdo de C. S. Peirce aplicada ao Direito. Joio
Pessoa, Ideia, 2013.

PEIRCE, Charles Sanders. Collected Papers of Charles Sanders Peirce. Charles Hartshorne,
Paul Heiss e Arthur Burks (org.). Cambridge, Massachusetts, Harvard University Press, 1931-35 e
1958; 8 volumes.

PEIRCE, Charles Sanders. Semiética e Filosofia. Textos escolhidos de Charles Sanders
Peirce. Introducio, selecio e traduciao de Octanny Silveira da Mota e Leonidas Hegenberg. Sao
Paulo, Ed. Cultrix, 1972.

PEIRCE, Charles Sanders. Semiética. Trad. de José Teixeira Coelho Neto, Sao Paulo: Perspectiva,
1990.

PEIRCE, Charles Sanders. The essential Peirce. Selected Philosophical Writings. Volume 1
(1867 — 1893). Edited by Nathan Houser and Christian Kloesel. Indianapolis, Indiana University
Press, 1992, p. 78.

PINTO, Paulo Silva; VELOSO, Natalia. Midia pode pedir aprimoramento de tese, diz Gilmar
Mendes. Poder 360. Brasilia, 7 dez. 2023. Disponivel em:
https:/ /www.poder360.com.bt/justica/midia-pode-pedir-aprimoramento-de-tese-diz-gilmar-

mendes/ . Acesso em 01.02.2024

PROGREBINSCHI, Thamy. Pragmatismo: teoria sociedade e politica. Rio de Janeiro: Relume
Dumara, 2005.

POSNER, Richard. A problematica da teoria moral e juridica. Tradugiao de Marcelo Brandao
Cipolla. Sao Paulo, Editora WMF Martins Fontes, 2012.

REGO, George Browne. O pragmatismo como alternativa a legalidade positivista: o
método juridico-pragmatico de Benjamin Nathan Cardozo. Revista Due in Altum Caderno
de Direito, vol. 1, n° 1, jul-dez. 2009, pp. 21-57.

REGO, George Browne. Reflexos politicos e juridicos da falseabilidade de Karl Popper e do
falibilismo de Chatles Sanders Peirce no método do direito. Revista Due in Altum — Caderno
de Direito. Vol. 4, n° 6, jul-dez. 2012, pp. 251-275.

TUZET, Giovanni. Legal Abduction. In Cognitio, Sao Paulo, vol. 6 n. 2, p. 265-284, jul./dez.
2005.

VICTOR, Fabio. Gilmar elogia petfis juridico e politico de Dino e diz que STF pode ajustar
decisdo sobre imprensa. Folha de Sio Paulo. Sao Paulo, 30 nov. 2023. Disponivel em:
https://www].folha.uol.com.br/poder/2023/11/gilmar-clogia-perfis-juridico-e-politico-de-dino-

e-diz-que-stf-pode-ajustar-decisao-sobre-imprensa.shtml. Acesso em 3.2.2024.


https://www.poder360.com.br/justica/midia-pode-pedir-aprimoramento-de-tese-diz-gilmar-mendes/
https://www.poder360.com.br/justica/midia-pode-pedir-aprimoramento-de-tese-diz-gilmar-mendes/
https://www1.folha.uol.com.br/poder/2023/11/gilmar-elogia-perfis-juridico-e-politico-de-dino-e-diz-que-stf-pode-ajustar-decisao-sobre-imprensa.shtml.%20Acesso%20em%203.2.2024
https://www1.folha.uol.com.br/poder/2023/11/gilmar-elogia-perfis-juridico-e-politico-de-dino-e-diz-que-stf-pode-ajustar-decisao-sobre-imprensa.shtml.%20Acesso%20em%203.2.2024

