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Resumo

O surgimento das redes sociais provocaram transformagées nas mais variadas areas da vida
humana. As relagoes interpessoais, o acesso e divulgacio do conhecimento e, até mesmo,
as formas de manifestacao sdo algumas das mudancas provocadas no dia a dia daqueles que
adentram a0 mundo virtual. Ao lado das novidades oriundas dessa ferramenta, também
surgiram questdes juridicas. O objetivo do trabalho ¢ analisar a interagdo entre o direito a
honra e o direito a liberdade de expressio nas redes sociais, bem os instrumentos de tutela
oferecidos pelo ordenamento juridico brasileiro para a solugao do caso concreto. A internet
¢ palco de constantes colisdes entre esses direitos fundamentais e direitos da personalidade,
cabendo ao Poder Judiciario julgar o caso e decidir as respostas jutidicas apropriadas e
compativeis com a singularidade da situagdo. Para tanto, foi utilizado o método de
abordagem hipotético-dedutivo e empregou-se a revisdo bibliografica. Conclui-se que as
consequéncias sofridas pelo ofendido podem ser ainda mais graves quando a violacdo
ocorre em ambiente virtual, devendo essa circunstancia ser considerada pelo Poder
Judiciario na aplicagio pratica do direito. Também, aponta-se urgente regulamentagio
especifica no tratamento legal do direito a honra em decorréncia de ofensas na Internet.
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Abstract

The emergence of social media caused changes in the most varied areas of human life.
Interpersonal relationships, access and dissemination of knowledge and even forms of
manifestation are some of the changes brought about in the daily lives of those who enter
the virtual world. Alongside the news arising from this tool, legal issues also arose. The
objective of this work is to analyze the interaction between the right to honor and the right
to freedom of speech in social media, as well as the protection instruments offered by the
Brazilian legal system to solve the specific case. The internet is place of constant collisions
between these fundamental rights and personality rights, and it is a Judiciary work to judge
the case and decide the appropriate legal responses compatible with the singularity of the
situation. To do so, the hypothetical-deductive approach was used, as well as a literature
review. Results showed that the consequences for the victims are even more setious when
the violation occurs in a virtual environment, and this circumstance must be considered by
the Judiciary in the practical application of the law. Also, there is an urgent need for specific

regulation in the legal treatment of the right to honor as a result of offenses on the Internet.
Keywords
Personality right; Fundamental rights; Internet.

INTRODUCAO

O advento da internet trouxe consigo inumeras novidades para
o relacionamento e comportamento humano. Nessa area, a rede social
contribuiu fortemente para as novas formas de interagoes interpessoais. A
partir de entdo, a mensagem passou a ser emitida instantaneamente, mesmo
que o recebedor nido estivesse conectado simultaneamente. Basta que
ambos tenham acesso a rede. Ainda, a direcao do conteudo nao se limita a
ser unidirecional, podendo ser difuso.

A comunica¢io cada vez mais constante em um ambiente
permeado pelas liberdades e sentimento de anonimato deu origem a
diversas questoes juridicas que requerem trabalho arduo dos operadores do
direito. Para o presente trabalho, ¢ trazido a problematica da interacao entre
a liberdade de expressao e o direito a honra.

A tematica ora alisada ¢ de colisao entre dois direitos igualmente
relevantes para o ordenamento juridico brasileiro. Por um lado, o direito a
honra é um direito da personalidade e direito fundamental no direito
brasileiro e de importancia mundial milenar. De outro lado, o direito de
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liberdade de expressao é um direito fundamental de posi¢ao preferencial nas
hipéteses de colisao.

Quando ha o conflito desses dois direitos no ambiente virtual,
somam-se importantes elementos a serem considerados pelo Poder
Judiciario na aplicagdo da pena no caso concreto e pelo Poder Legislativo
na elaboracao das leis.

O presente trabalho tem como objetivo demonstrar os
principais pontos interessantes para o tema de cada um dos direitos
envolvidos e a interagao deles no ambiente virtual e a respectiva aplicacio
legislativa. Para o desenvolvimento do trabalho, foi utilizado o método de
abordagem hipotético-dedutivo e¢ o procedimento de tratamento da
pesquisa foi a revisao bibliografica e documental, dividido em trés capitulos.
Em um primeiro momento, discorre-se acerca do direito a honra e, em um
segundo momento, aborda-se o direito a liberdade de expressio. Em cada
um dos topicos, faz-se relagao com a rede social. Por fim, discute-se acerca
da colisdo e os instrumentos de tutela previstos no sistema juridico para os
casos de viola¢ao da honra.

O trabalho aborda um debate atual e relevante, visto que ambos
direitos sao frequentemente visualizados em exercicio no meio virtual e em
constante embate. Propde-se fomentar a discussdao e apontar a caréncia de
legislagcao especifica e a urgéncia de regulamentagio no tratamento das
questdes envolvidas.

1 O DIREITO A HONRA E SUA RELACAO COM A REDE
SOCIAL

A conceituacao da honra nao ¢é trabalho facil, principalmente
quando analisada ao longo do tempo e nas diferentes sociedades. Para
solucionar essa dificil tarefa, busca-se definicao na doutrina.

Adalberto José Q. T. de Camargo Aranha afirma que “a honra
¢ um sentimento natural, inerente a todo homem e cuja ofensa produz uma
dor psiquica, um abalo moral, acompanhados de atos de repulsio ao

ofensor” (ARANHA, 2000, p. 2). Carlos Alberto Bittar leciona que a honra
¢ “inerente a natureza humana e ao mais profundo do seu interior (o reducto
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da dignidade)” (BITTAR, 2008, p. 133). Francisco Cavalcanti Pontes de
Miranda afirma tratar-se da “dignidade pessoal, o sentimento e consciéncia
de ser digno mais a estima e considera¢ao moral dos outros” (PONTES DE
MIRANDA, 1983, p. 44). Ainda, Edilsom Farias considera a honra um
“atributo inerente a qualquer pessoa independentemente de consideragoes
de raga, religido, classe social, etc.” (FARIAS, 2000, 134). José Joaquim
Gomes Canotilho escreve que se refere a uma caracteristica que deve “ser
respeitada perante si mesma e perante os outros” (CANOTILHO, 2018,
297). Também, Rabindranath Capelo de Sousa define que a honra é a
“projeccao na consciéncia social do conjunto dos valores pessoais de cada
individuo, desde os emergentes da sua mera pertenga ao género humano até
aqueloutro que cada individuo vai adquirindo através do seu esfor¢o”
(CAPELO DE SOUZA, 1995, p. 301). Adriano de Cupis elabora que a
honra ¢ a “a dignidade pessoal refletida na consideragao dos outros e no
sentimento da propria pessoa” (CUPIS, 2004, p. 122). Luis Roberto Barroso
reconhece que a honra “procura proteger a dignidade pessoal do individuo,
sua reputacdo diante de si proprio e do meio social o qual esta inserido”
(BARROSO, 2007, p. 77). José Afonso da Silva conceitua como um
“conjunto de qualidades que caracterizam a dignidade da pessoa, o respeito
dos concidadaos, o bom nome, a reputacao” (SILVA, 2014, p. 211).

A partir das conceituagdes acima, é possivel compreender a
distingao doutrinaria entre a () honra objetiva; e a (ii) honra subjetiva.
Enquanto a honra objetiva volta-se para a sociedade, no que se refere a
reputacao no meio social; a honra subjetiva indica a propria percep¢ao de
dignidade moral. Compreendidas essas linhas gerais, adentra-se nas
explicagoes especificas.

O aspecto objetivo esta ligado a honra externa e ao conceito
social sobre o individuo (SARLET; MARINONI; MITIDIERO, 2021, p.
213), no que se refere a “defesa da reputacdo da pessoa, compreendendo o
bom nome e a fama de que desfruta no seio da coletividade, enfim, a estima
que a cerca nos seus ambientes, familiar, profissional, comercial ou outro”
(BITTAR, 2008, p. 133). Pode ser compreendido como “a nossa reputagao,
traduzida como a face exterior da honra de alguém, o respeito que deve

merecer daqueles que o cercam, a boa fama, a estima pessoal, enfim, a
maneira pela qual ¢ reconhecido na sociedade” (ARANHA, 2000, p. 4).



Disc In Altum, I1SSN 2159-507X, Vol. 14, N°32, 2022 | 101

A esfera subjetiva diz respeito ao “sentimento pessoal de
estima, ou a consciéncia da préopria dignidade” (BITTAR, 2008, p. 133;
FARIAS, 2000, p. 134-135). A honra subjetiva esta ligada a honra interna
“traduzida como o sentimento da prépria honorabilidade pessoal, a
dignidade pessoal, o decoro, o sentimento que todos nés temos e pelo qual
exigimos respeito a nossa reputacao pessoal” (ARANHA, 2000, p. 3-4).

A historia registra que a primeira previsio normativa que se tem
conhecimento de puni¢ao por violagdo da honra esta prevista no Cédigo de
Manu, legislaciao dos indianos. Assim, o texto mais antigo que se tem noticia
¢ caracteristico por demonstrar uma civilizagdio mistica e convencional,
“com promessa de felicidade depois da morte e nascimento mais elevado”
(FERMENTAO, 2009, p. 64 ¢ 66) se obedecidos aos mandamentos dos
braimanes. As previsoes eram cruéis: puni¢des de linguas cortadas, estilete
de ferro em brasa, d6leo fervendo na boca e pagamento de multa nos casos
de imputagoes difamatdrias e expressoes injuriosas (ALTAVILA, 2013, p.
53). Como ¢ possivel perceber, a honra foi tutelada primordialmente pelas
areas que correspondem a um poder punitivo.

Os gregos englobavam a difamagdo e a injuria em uma mesma
definicio de delito, que compreendida injuriar alguém ou atribuir
publicamente fato que acarretasse na diminuicao da consideragao moral
daquela pessoa (AMARANTE, 1996, p. 24). Para os romanos, a ofensa a
honra era toda ofensa intencional e ilegitima a personalidade (HUNGRIA,
1958, p. 34-35).

A partir de uma analise da honra no tempo, é possivel extrair
que a compreensio sobre a honra mudou a depender da época e do lugar.
Por um longo tempo, a honra foi considerada “uma qualidade ou aptidao
decorrente de estado ou condi¢ao” de um individuo ou grupo (MIRAGEM,
2005, p. 119). Ora o entendimento sobre honra foi utilizado para segregar
grupos, ora para atribuir superioridades entre os membros:

Ha que ter em conta que o conceito de honra, na sua origem
e durante muito tempo (e, de certo modo, ainda hoje), guarda
uma forte relagdo com uma organizac¢do e uma estrutura
aristocratica da sociedade, nio tendo um carater igualitario,
visto que se prestava, pelo contrario [...], para destacar alguns
membros do corpo social (os honrados, tais como os nobres)
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de outros, menos ou mesmo nio honrados (SARLET;
MARINONI MITIDIERO, 2021, p. 213).

Em um periodo posterior, ndo haveria alguém mais digno que
outro, visto que a honra passou a ser associada a conceitos de dignidade e
integridade. Ao passo da evolugio da nogao de dignidade da pessoa
humana, a honra passou a ser universalizada e ter carga de valor social
(SARLET; MARINONI; MITIDIERO, 2021, 213).

No Brasil, a tutela da honra iniciou no direito luso-brasileiro,
por intermédio da actio injuria prevista nas Ordenagdes Filipinas, as quais
vigoraram de 1603 até a promulgacao do Cdédigo Civil de 1916 (DIRCEU;
ROSTELATO, p. 10). A previsao especifica da honra e outros direitos da
personalidade somente se deram no Cédigo Civil de 2002.

O Cédigo Civil considera a honra um direito da personalidade,
que sao aqueles direitos considerados essenciais a sua dignidade e
integridade “e sofrem variagoes de acordo com o tempo e o espago, mas
sempre serdo passiveis de reconhecimento, independentemente a norma
juridica que os declare” (SOUZA, 2002, p. 4). Sio considerados direitos
subjetivos, pois a fungao é constituir o minimo necessario e imprescindivel
ao seu conteudo (DE CUPIS, 2004, p. 24). Ainda, considera-lo um direito
subjetivo implica a capacidade’ que toda pessoa tem de ser sujeito de direitos
e obrigacoes (SCHREIBER, 2014, p. 6).

A redag¢ao dos dispositivos referentes aos direitos da
personalidade sio deficientes na tutela expressa da honra, o que acarreta
duras criticas doutrinarias. O direito de honra encontra-se mesclado a
outros direitos nos arts. 17 e 20 do Cédigo Civil. Carente, portanto, de uma
previsao pormenorizada:

Art. 17. O nome da pessoa nio pode ser empregado por
outrem em publicagdes ou representagdes que a exponham
ao desprezo publico, ainda quando nio haja intengio
difamatoria.

[]

3 A capacidade é a medida da personalidade. E a possibilidade de uso e exercicio desse
direito que lhe ¢ previsto.
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Art. 20. Salvo se autorizadas, ou se necessirias 2
administracdo da justica ou a manutenc¢io da ordem publica,
a divulgacido de escritos, a transmissao da palavra, ou a
publicacio, a exposicio ou a utilizacdo da imagem de uma
pessoa poderdo ser proibidas, a seu requerimento e sem
prejuizo da indenizagio que couber, se lhe atingirem a honra,
a boa fama ou a respeitabilidade, ou se se destinarem a fins
comerciais.

[.] (BRASIL, [2002], 2021¢).

A doutrina extrai do trol nio exaustivo de direitos da
personalidade previsto no Codigo Civil os seguintes direitos: honra, vida,
intimidade, privacidade, imagem e nome. Além desses direitos, ¢ possivel
extrair outros direitos da propria interpretagao doutrinaria e até mesmo
acrescenta-los conforme as exigéncias sociais em constante mudanga.

Algumas das caracteristicas atribuidas aos direitos da
personalidade, portanto, ao direito de honra, sio visualizadas no art. 11 do
Codigo Civil. Este artigo realiza previsio expressa do carater intransmissivel
e irrenunciavel dos direitos da personalidade: “Art. 11. Com excec¢ao dos
casos previstos em lei, os direitos da personalidade sao intransmissiveis e
irrenunciaveis, nao podendo o seu exercicio sofrer limitacio voluntaria”
(BRASIL, [2002], 2021). Também, sdo caracterizados por serem
extrapatrimoniais, absolutos, inalienaveis e vitalicios.

Os direitos da personalidade possuem estreita relacio com os
direitos fundamentais, isso porque a previsao civil ¢ decorrente da
compreensao dos valores fundamentais previstos pelo constituinte.
Enquanto os direitos da personalidade tém por objetivo regular a relagao
sujeito-sujeito, os direitos fundamentais regem a rela¢ao estado-sujeito.

[...] os direitos fundamentais sdo diretrizes gerais, garantias de
todo o povo — como sociedade — em se ver livre do poder
excessivo do Estado, enquanto os direitos da personalidade
sao fruto da captagdo desses valores fundamentais regulados
no interior da disciplina civilistica (TARTUCE, 2020, p. 160).

Os direitos fundamentais podem ser definidos como “direitos
publico-subjetivos de pessoa (fisica ou juridica), contidos em dispositivos
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constitucionais e, portanto, que encerram carater normativo supremo
dentro do Estado” cuja finalidade é “limitar o exercicio do poder estatal em
face da liberdade individual” (DIMOULIS; MARTINS, 2018, p. 52).
Considerar um direito um direito fundamental, atribui a ele supremacia
constitucional.

O titulo II da Constituicao Federal é reservado aos direitos
fundamentais. O art. 5° possui especial destaque na tutela de direitos e
deveres individuais e coletivos. O direito a honra estd expressamente
localizado no inciso X, juntamente a previsao de indeniza¢ao pelos danos
materiais e morais decorrentes da sua violagdo. Ainda, mencionada posi¢ao
eleva-o a categoria de clausula pétrea, decorrente da atribui¢ao realizada pelo
art. 60, §4°, da Constituicao Federal (BRASIL, [1988], 2020b).

Com as novas tecnologias, a honra passou a ter uma especial
relacio com as redes sociais. Este ambiente tornou-se instrumento de
cultivo, culto e até manipulacdo da honra. Afirma-se isso diante das formas
de uso que essas plataformas estio assumindo, de modo que a virtualidade
passou a ser considerada um aspecto da realidade, segundo compreensio de
Stefano Rodota (2008, p. 121). E possivel encontrar a rede social sendo
utilizada como instrumento de expressiao sobre os mais variados assuntos,
seja em sua pagina propria, seja em paginas de terceiros.

Os constantes avangos tecnologicos e o surgimento das redes
sociais tém desafiado a protecio dos direitos da personalidade e
fundamentais. H4 um descompasso entre a alta velocidade com que surgem
novidades e a atualizagao legislativa apropriada. Nao apenas as formas de
interacio humana mudaram, mas também o comportamento das pessoas.
Parece que os usuarios das redes sociais sentem-se encorajados para expelir
seu lado mais obscuro quando estdao por tras de suas telas e, muitas vezes,
utilizando-se de perfis falsos. Muitos internautas agem de maneira que nao
fariam na vida real “vemos como os jovens se comunicam por meio das
telas de forma rapida, facil e confortavel, mas cara a cara eles sio covardes
e ndo tém ferramentas suficientes para sentir empatia, olhar ou abracar”
(CUETO, 2021). A internet propotcionou novas formas de violacio de
direitos.

As violagdoes a honra cometidas por intermédio das redes
sociais parecem ser ainda mais grave quando comparadas a0 meio nao meio
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virtual, principalmente envolvendo a honra. Isso porque a velocidade com
que as informagdes sdo propagadas podem tornar as consequéncias
imprevisiveis e incontrolaveis, afinal a “Internet atua e influencia o mundo
social em tempo real, ndo ha espago de tempo entre os acontecimentos e
sua reconstrucao, por assim dizer, digital” (FARIAS; BRAGA NETTO;
ROSENVALD, 2019, p. 932). Uma vez inserido o conteudo na internet, o
material pode adquirir aspectos de perpetuidade diante da grande
dificuldade em conter os encaminhamentos e arquivamentos.

O cenario é ainda mais grave quando a ofensa ¢ proferida em
navegadores nao indexados, por perfis falsos ou quando realizada por
intermédio de IPs publicos, dentre outras formas que dificultam a
localizagao do responsavel:

Ofensas digitais sio cada vez mais comuns, e o dever de
indenizar — se identificados os ofensores, esse o grande
problema — ¢ evidente. Falsos perfis em redes sociais também
tém o mesmo problema (identificar o agressor) e a mesma
solugdo (imposicdo de indeniza¢io, com a possibilidade da
incidéncia da func¢do pedagogica). Muitas vezes, os falsos
perfis tém um unico propédsito: acabar com a reputagido da
pessoa falsamente retratada, como se as opinibes, por
exemplo, absurdas ou preconceituosas postadas fossem de
fato dela (FARIAS; BRAGA NETTO; ROSENVALD,
2019, p. 944).

Outro agravante nas violagoes da honra no ambiente virtual é
o carater transnacional das redes, de forma a permitir interacao que nao se
limita ao territério do proprio pais. Essa questao deve ser considerada pela
avaliagilo do Poder Judiciario quando apreciar o abalo da vitima e
determinar a respectiva responsabiliza¢ao.

2 O DIREITO DE LIBERDADE DE EXPRESSAO E A REDE
SOCIAL COMO UMA NOVA DIMENSAO ESPACIAL DA
EXPRESSAO
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A partir de XVIII, as principais declaragdes de direito e
documentos constitucionais passaram a realizar previsao da liberdade de
expressao. A Revolucao Francesa e a Revolugao Americana de 1787 sdo o
marco desenvolvimento dos “conceitos de liberdade e igualdade, decisivos
para a ruptura com o absolutismo e por fazer emergir uma nova categoria
de direitos politicos, como garantias dos direitos civis e das liberdade
individuais do homem” (SIQUEIRA; LARA, 2019, p. 80).

A Declaragao Universal dos Homens e do Cidadiao de 1789 é
marcada pelos direitos da liberdade. Em seu artigo 4°, realiza previsio dos
limites da liberdade de expressdao, em que o direito cessa quando prejudicar
o proximo ou nos casos em que colidir com outros direitos igualmente
importantes.

Art. 4°. A liberdade consiste em poder fazer tudo que nio
prejudique o préximo. Assim, o exercicio dos direitos
naturais de cada homem ndo tem por limites senido aqueles
que asseguram aos outros membros da sociedade o gozo dos
mesmos direitos. FEstes limites apenas podem ser
determinados pela lei (FRANCA, 1789).

Outro dispositivo historico na tutela da liberdade ¢ a
Declaragao Universal de Direitos Humanos de 1948, documento que o
Brasil ¢ signatario juntamente a outros 48 paises. O art. 19 realizou
importante previsao sobre o direito a liberdade de opiniao e expressao, de
forma a contemplar a difusdo das informacdes e ideias por quaisquer meios:
“Artigo 19: Todo ser humano tem direito a liberdade de opinido e
expressao; esse direito inclui a liberdade de, sem interferéncia, ter opinides
e de procurar, receber e transmitir informagdes e idéias por quaisquer meios
e independentemente de fronteiras” (ONU, 1948).

O Pacto Internacional dos Direitos Civis e Politicos de 1966,
ratificado no Brasil pelo Decreto 595/1992, e o art. 13 da Convencio
Americana sobre Direitos Humanos (Pacto de San José da Costa Rica), de
1969, também ratificada pelo Brasil em 1992, realizam previsoes similares
no tocante a liberdade de expressao e pensamento:
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Pacto Internacional dos Direitos Civis e Politicos de 1966
(Decreto n® 592/1992)

Artigo 19

§1. Ninguém podera ser molestado por suas opinides.

§2. Toda pessoa tera o direito a liberdade de expressio; esses
direito incluira a liberdade de procurar, receber e difundir
informagbes e  idéias de  qualquer  natureza,
independentemente de consideragbes de fronteiras,
verbalmente ou por escrito, de forma impressa ou artistica,
ou por qualquer meio de sua escolha.

§3. O exercicio de direito previsto no § 2 do presente artigo
implicara  deveres e  responsabilidades  especiais.
Consequentemente, podera estar sujeito a certas restri¢oes,
que devem, entretanto, ser expressamente previstas em lei e
que se facam necessarias para: 1. assegurar o respeito dos
direitos e da reputacio das demais pessoas; 2. proteger a
seguranca nacional, a ordem, a saude ou a moral puiblicas

(BRASIL, 1992a)

Convenciao Americana sobre Direito Humanos

Artigo 13. Liberdade de pensamento e de expressio

1. Toda pessoa tem direito a liberdade de pensamento e de
expressdo. Esse direito compreende a liberdade de buscar,
receber e difundir informacoes e idéias de toda natureza, sem
consideracio de fronteiras, verbalmente ou por escrito, ou em
forma impressa ou artistica, ou por qualquer outro processo de
sua escolha.

2. O exercicio do direito previsto no inciso precedente nio pode
estar sujeito a censura prévia, mas a responsabilidades ulteriores,
que devem ser expressamente fixadas pela lei e ser necessatias
para assegurar:

a. o respeito aos direitos ou a reputacio das demais pessoas; ou
b. a protecdo da seguranca nacional, da ordem publica, ou da
saude ou da moral publicas.

3. Nao se pode restringir o direito de expressio por vias ou
meios indiretos, tais como o abuso de controles oficiais ou
particulares de papel de imprensa, de freqiiéncias radioelétricas
ou de equipamentos e aparelhos usados na difusio de
informacdo, nem por quaisquer outros meios destinados a
obstar a comunicagdo e a circulagdo de idéias e opiniGes.

4. A lei pode submeter os espetaculos piblicos a censura prévia,
com o objetivo exclusivo de regular o acesso a eles, para



Dosc In Altum, 1SSN 2159-507X, Vol. 14, N°32, 2022 | 108

protecao moral da infancia e da adolescéncia, sem prejuizo do
disposto no inciso 2.

5. A lei deve proibir toda propaganda a favor da guerra, bem
como toda apologia ao édio nacional, racial ou religioso que
constitua incitagao a discriminagao, a hostilidade, ao ctime ou a
violéncia (BRASIL, 1992b).

As previsdes acima estabelecem o direito de nao ser
importunado por suas opinides, a ampla tutela no exercicio da liberdade e
garantem as multiplas formas de acesso a informac¢ao. Também, ha a
previsao de responsabilizagdes nos excessos cometidos quando do exercicio
da liberdade.

No Brasil, a Carta Imperial de 1824 foi a primeira Constitui¢ao
que tutelou as liberdades. E possivel observar que, desde a primeira
previsdao, o constituinte optou por utilizar o termo direito de pensamento
para se referir a liberdade de expressao. Nesse sentido, o inciso IV, do art.
179 garante o direito de comunicar os pensamentos por meio de palavras e
escritas, bem como o deve de responder pelos abusos que cometerem:

Art. 179 [..]
]

IV - Todos podem communicar os seus pensamentos, por
palavras, escriptos, e publical-os pela Imprensa, sem
dependencia de censura; com tanto que hajam de responder
pelos abusos, que commetterem no exercicio deste Direito,
nos casos, ¢ pela férma, que a Lei determinar (BRASIL,
1824).

Apbs a inauguragao acima, todas as constitui¢Oes brasileiras
seguintes realizaram previsoes acerca da liberdade, ora garantindo ampla
liberdade, ora impondo restricdes tipicas de governos autoritarios, como foi
no periodo ditatorial do Estado Novo durante o governo de Getulio Vargas
e no perfodo autoritario liderado pelos militares.

A censura prévia dos meios de comunicagao e a exaltagao de
uma moral tradicionalista foram asseguradas pela Lei n® 5.520/67, a
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chamada Lei de Imprensa, e pelo Decreto-Lei 236/67, embora se buscasse
manter aparéncias de regime liberal (CANOTILHO, 2018, p. 261).

A Arguicio de Descumprimento de Preceito Fundamental
(ADPF) 130 julgou a Lei de Imprensa inconstitucional em 2009, admitindo-
se a importancia da imprensa para a manuten¢ao de um estado democratico
de direito, baseada em wuma “relacio de mutua dependéncia ou
retroalimentagao”, reconhecendo-se que “a imprensa passa a desfrutar de
uma atuagao ainda maior que a liberdade de pensamento, de informagao e
de expressao dos individuos isolados” (BRASIL, 2009).

O marco juridico da redemocratizagao do Brasil se deu com a
promulgacao da Constitui¢ao Federal de 1988, com a superagao do regime
militar. A “constitui¢ao cidada” trouxe uma carga axiologica, diante do
reencontro da sociedade brasileira com o Direito e a democracia:

Além das suas inovacdes normativas, a Constituicio de 88
ostenta uma relevante dimensio simbdlica: ela marcou o
reencontro da sociedade brasileita com o Ditreito e a
democracia, pretendendo ser o signo de uma nova era no
pais, timbrada pela justi¢a social, pela solidariedade e pelo
pluralismo democratico SARMENTO, 2004, p. 108).

A atual Constitui¢ao coaduna com os preceitos da Declaragao
Universal dos Direitos Humanos, de forma que o constituinte teve cuidado
minucioso nas previsoes das liberdades, visualizado no valioso rol nao
exaustivo de tutelas correlatas a liberdade de expressao previstas no art. 5°
da Constituicao Federal.

O constituinte optou por pormenorizar espécies do direito
geral da liberdade de expressao ao longo de diversos incisos. A forma como
o documento foi elaborado demonstra o valor atribuido a esse direito.
Nesse sentido, José Gomes Canotilho afirma que a liberdade de expressao
trata-se de uma garantia imprescindivel ao livre desenvolvimento da
personalidade e da dignidade humana, reconhecendo a essencialidade do
interagir humano na expressao de suas ideias e sentimento, assim como para
conhecer o outro (CANOTILHO, 2018, p. 264).

José Gomes Canotilho faz uma distingdo entre narra¢ao de fato
e manifestagao do pensamento. O autor leciona que a divulgacao de fatos
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esta prevista no art. 5° incisos IX e XIV da Constituicaio Federal,
modalidade que incide a questio da verdade e o regime diferenciado dos
arts. 220 a 224 constantes no capitulo da Comunica¢ao Social do mesmo
documento (CANOTILHO, 2018, p. 265)

Ingo Wolfgang Sarlet, Luiz Guilherme Marinoni e Daniel
Mitidiero sugerem uma classificacio em que a liberdade de expressio é
considerada género da qual se podem extrair espécies interligadas:

(a) liberdade de manifestacio do pensamento (incluindo a
liberdade de opinido); (b) liberdade de expressio artistica; (c)
liberdade de ensino e pesquisa; (d) liberdade de comunicagio
e de informacio (liberdade de “imprensa”); () liberdade de
expressio religiosa (SARLET; MARINONI; MITIDIERO,
2021, p. 221).

Ao longo do art. 5° da Constituicao Federal, ¢ possivel extrair
as espécies da liberdade de expressao. A primeira delas é a liberdade de
manifestacao do pensamento, que esta prevista no inciso IV, redagao que
equipara opinido ao pensamento: “Art. 5%, IV - ¢ livre a manifestagdo do
pensamento, sendo vedado o anonimato” (BRASIL, [1988], 2020b).
Edilsom Pereira de Farias define a liberdade de pensamento como a
“faculdade de manifestar livremente o proprio pensamento, ideias e
opinides através da palavras, escrito, imagem ou qualquer outro meio de
difusio, bem como no direito de comunicar ou receber informacio
verdadeira, sem impedimento nem discriminagoes” (FARIAS, 1996, p. 131).

O direito de resposta previsto no inciso V do art. 5% da atual
Constituicdo pode ser compreendido como uma forma especifica de
manifestacao da opiniao: “Art. 5°, V - é assegurado o direito de resposta,
proporcional ao agravo, além da indenizacdao por dano material, moral ou a
imagem” (BRASIL, [1988], 2020b). Essa modalidade da expressao ¢
exercida quando outros direitos igualmente relevantes, como é o caso do
direito a honra, sao violados por intermédio dos meios de comunicacio
social.

A liberdade de expressio religiosa envolve a consciéncia, a
crenga e o exercicio de cultos religiosos, conforme o inciso VI do art. 5° da
Constituicao Federal: “Art. 5°, VI - é inviolavel a liberdade de consciéncia e
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de crenca, sendo assegurado o livre exercicio dos cultos religiosos e
garantida, na forma da lei, a prote¢ao aos locais de culto e a suas liturgias”
(BRASIL, [1988], 2020b).

A protegao especifica para aqueles que se dedicam ao saber e
comunicam a sociedade acerca de suas conclusGes e realizacoes é realizada
pelo inciso IX do art. 5° da Constituicao Federal: “Art. 5%, IX - ¢ livre a
expressao da atividade intelectual, artistica, cientifica e de comunicagao,
independentemente de censura ou licenga” (BRASIL, [1988], 2020b). Este
inciso garante a externalizacdo do conhecimento. No outro polo, o inciso
XIV do art. 5° da Constituicdo vigente, assegura o recebimento da
informacao: “Art. 5%, XIV - ¢ assegurado a todos o acesso a informagao e
resguardado o sigilo da fonte, quando necessario ao exercicio profissional”
(BRASIL, [1988], 2020b). O acesso a informagao ¢é garantia constitucional,
que, junto a tutela realizada ao emissor, assegura a propagacio do
conhecimento.

O direito de sigilo das fontes, do supracitado inciso, pode ser
interpretado como uma garantia a liberdade de expressao. Pode-se realizar
essa consideragdo, porque esse direito objetiva a protecio do exercicio
profissional dos jornalistas, de forma que, sem essa protecio, aquelas
informag¢des nao chegariam ao publico (CANOTILHO, 2018, p. 268).

As espécies de liberdade de expressio nao se limitam as
expressamente previstas na Constituicdo Federal, pois o rol de direito
fundamentais é exemplificativo, prevendo um “principio geral de
interpretacdo e integracao das liberdades em espécie e de identificagao de
liberdades implicitas na ordem constitucional” (CANOTILHO, 2018),
conforme previsao do § 2° do art. 5° do mesmo documento: “Art. 5%, § 2°
Os direitos e garantias expressos nesta Constituicdo nao excluem outros
decorrentes do regime e dos principios por ela adotados, ou dos tratados
internacionais em que a Republica Federativa do Brasil seja parte” (BRASIL,
[1988], 2020b). Essa previsio é essencial quando do surgimento das redes
sociais. Assim, atenuam-se 0s possiveis prejuizos as constantes novas
formas de liberdade de expressio que poderiam ser causados pela lenta
burocracia legislativa.

Com a chegada das redes sociais, emerge uma nova forma de
expressao das liberdades. A internet tornou-se a “base da comunicagao em
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nossas vidas, para trabalho, conexbes pessoais, informagoes,
entretenimento, servicos publicos, politica e religiao” (CASTELLS, 2020, p.
19).

Nao apenas as formas das pessoas se relacionaram mudou, mas
também o préprio comportamento humano daqueles adeptos as midias
digitais se transformou. Byung-Chul Han é um critico da exibi¢ao dos
usuarios que tornam as redes sociais um livro aberto da propria vida,
contradizendo o clamor deles proprios por privacidade. Para isso, o autor
afirma que “a comunicagao digital fornece essa exposi¢ao pornografica da
intimidade e da esfera privada” (HAN, 2018, p. 13). Manuel Castells
argumenta que a cultura da virtualidade é caracterizada pela comunicacio
que passou “a incluir de tal maneira todas as expressOes culturais e pessoais
a ponto de terem transformado a virtualidade em uma dimensio
fundamental da nossa realidade” (CASTELLS, 2020, p. 23-24).

Ao lado de inovadoras possibilidades de exercicio do direito,
surgem diversas questoes juridicas que merecem discussao especifica, dentre
elas, a responsabilidade civil do usuario das midias digitais. As caracteristicas
proprias da rede tornam esse ambiente propicio ao cometimento de crime
ou lesOes a direitos. Isso porque a internet para o uso popular originou-se
com a falaciosa ideia de que seria uma “terra sem leis” e de proclamacao das
liberdades ilimitadas. Ocorre que nao ha nenhum direito absoluto, bem
como a lei deve ser aplicada no ambiente virtual.

A velocidade com que hia o fluxo de informagao nas
plataformas digitais, somado ao comportamento dos usuarios dotados da
falsa sensacdao de anonimato de imunidade ao sistema juridico, acarretam
em constantes ofensas ao direito a honra com desdobramentos
imprevisiveis e incontrolaveis.

Ao mesmo tempo que a internet tem um potencial
democratizante decorrente do relativo facil acesso as conexdes digitais, bem
como ao acesso e difusio de informagdes, as redes sociais vém provocando
delicados debates acerca da dimensao/extensio das consequéncias das
violagdes ocorridas por intermédio dessa tecnologia. Essa situacao ¢
agravada pela caréncia de legislacao especifica e pela dificuldade em manter
as existentes atualizadas, diante do descompasso entre a lenta burocracia
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legislativa e a velocidade com que acontecem as transformagoes no meio
virtual.

O Marco Civil da Internet (Lei n° 12.965/2014) é um exemplo
da tentativa de legislar o encontro do direito com a internet, a fim de
“estabelecer principios, garantias, direitos e deveres para o uso da Internet
no Brasil” (BRASIL, [2014], 2018). Embora essa lei tenha sua importancia
em seu contexto de respeito internacional e compromisso com as liberdades
civis (LEITE; LEMOS, 2014, p. 5-7), ja esta desatualizada e insuficiente para
lidar com as questdes que envolvem a internet em constante mudanga.

Compreendida a dimensio da liberdade de expressio e sua
relacio com as redes sociais, analisam-se os instrumento de tutela
conferidos pelo ordenamento juridico brasileiro nas hipéteses de colisio
entre esses dois direitos fundamentais: o direito a honra e o direito de
liberdade de expressao.

3 COLISAO ENTRE O DIREITO DE LIBERDADE DE
EXPRESSAO E O DIREITO A HONRA E OS INSTRUMENTOS
DE TUTELA

A liberdade de expressao possui limitagdes decorrentes do
Codigo Civil, Codigo Penal, Constituicao Federal e outras leis esparsas.
Alguns exemplos sao: a vedagao a censura prévia (art. 5%, inciso XI; art. 220,
caput e §2°, todos da CF); vedagio do anonimato (art. 5°, inciso IV, CF)%
direito de resposta (art. 5° inciso V, CF); colisio com direitos da

4+ F possivel extrair da previsio constitucional e da Lei n® 12.965/14 (Marco Civil da
Internet) que os perfis falsos constituem anonimato (FONTANA; COSER, 2015, p. 2).
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personalidade (art. 11 a0 21 do CC); discurso de 6dio’; disseminagio de
contetido falso’.

> O discurso de 6dio é um limite ao exercicio da liberdade de expressio ndo expresso na
Constituicdo Federal, mas vem sendo assim considerada pela doutrina e jurisprudéncia
diante das consequéncias dessas mensagens. Entende-se que deve ser proibido nio pelo
conteudo em si, mas pelas consequéncias perigosa para as pessoas, devendo ser combatidas
quando quiserem provocar rea¢bes violentas no publico (BENTO, 2016, p. 102). Sio
caracterizadas pelo conteido discriminatério com finalidade de incitar o 6dio ou a
violéncia. Essa manifestagdo é caracterizada pela discriminagdo e externalidade “contra
pessoas que partilha de uma caracterfstica identitaria comum, como a cor da pele, o género,
a opgao sexual, a nacionalidade, a religido, entre outros atributos” (SILVA ez al., 2011, p.
441-450). Winfried Brugger, no mesmo sentido, compreende como aquelas “palavras que
tendem a insultar, intimidar ou assediar pessoas em virtude de sua raca, cor, etnicidade,
nacionalidade, sexo ou religidao, ou que tém a capacidade de instigar violéncia, 6dio ou
discriminac¢io contra tais pessoas” (BRUGGER, 2010, p. 118). Também, Tatiana Stroppa
e Walter Claudius Rothenburg entendem como a “divulgacido de mensagens que difundem
e estimulam o 6dio racial, a xenofobia, a homofobia e outras formas de ataques baseados
na intolerancia e que confrontam os limites éticos de convivéncia com o objetivo de
justificar a privagdo de direitos, a exclusao social e até a eliminacio fisica daqueles que sao
discriminados” (STROPPA; ROTHENBURG, 2015, p. 456). Conclui, Mario Vargas Llosa
que “a liberdade ¢ tolerante, mas ndo pode sé-lo para aqueles que, com sua conduta, a
neguem, escarne¢am dele e, afinal de contas, queiram destrui-la” (VARGAS LLOSA, 2013,
p. 168).

¢ Esta em tramite no Congresso Nacional o Projeto de Lei n® 2.630 de 2020 (Lei das Fake
News), de iniciativa do senador Alessandro Vieira (Cidadania/SE), com a ementa: “Institui
a Lei Brasileira de Liberdade, Responsabilidade e Transparéncia na Internet, com a
ementa”, que objetiva estabelecer ““ normas relativas a transparéncia de redes sociais e de
servicos de mensagens privadas, sobretudo no tocante a responsabilidade dos provedores
pelo combate a desinformagio e pelo aumento da transparéncia na internet, a transparéncia
em relagdo a conteudos patrocinados e a atuagdo do poder publico, bem como estabelece
sangdes para o descumprimento da lei” (BRASIL, 2020a). Enquanto nao ha disposi¢ao
legal expressa sobre as noticias falsas, cabe ao Poder Judicidrio analisar o caso concreto.
Um exemplo emblematico da atuacio do judiciario, é a Arguicdo de Descumprimento de
Preceito Fundamental n® 572/DF, em que vale ressaltar alguns apontamentos do ministro
Dias Toffoli: “Vivemos os tempos das redes sociais e, colateralmente, das fake news, objeto
de grande preocupagio no Brasil e no mundo, em especial em razao dos riscos que colocam
a democracia. Trata-se de um cenario sujeito a difusdo massiva e maliciosa de informagdes
inveridicas e danosas para a sociedade como um todo, seja pela a¢ao humana, seja pela agao
de robds. Estudo produzido por pesquisadores do Massachusetts Institute of Technology
(MIT) a respeito das noticias distribuidas pelo Twitter entre 2006 e 2017 mostrou que
noticias falsas tém 70% mais chances de serem retuitadas do que noticias verdadeiras. Essa
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Portanto, por si s6, o direito de liberdade de expressio nio
pode ser exercido de maneira irrestrita. Pelo contrario, o exercicio de
qualquer direito estd intimamente ligado ao dever de responsabilizacio
pelos prejuizos causados. Afinal, nenhum direito é absoluto.

As restri¢oes a liberdade de expressio de forma legal sdao
possiveis quando buscam promover, atendendo ao critério da
proporcionalidade, outros valores e interesses também
essenciais. Excepcionalmente, sio admissiveis restricGes
legislativas ndo expressamente autorizadas desde que visem
proteger outros bens constitucionais substanciais (MORAES;
ROMEIRA, 2020, p. 13).

A situagdo ora abordada trata-se de colisao entre o direito a
honra e o direito de liberdade de expressio, ambos direitos fundamentais
previstos na Constituicio Federal. Diante da inexisténcia de solugdao pronta

pratica ¢é, ainda, potencializada pela coleta e pelo uso desenfreado de dados pessoais dos
usuarios da zuternet, o que também tem preocupado governos democraticos no mundo
inteiro. Esses dados alimentam os algoritmos de aprendizado de maquinas, permitindo que
anuncios e noticias sejam fabricados e direcionados especificamente para determinado
petfil de usuério, a partir da compreensdo de seus hdbitos, preferéncias, interesses e
orientagio ideoldgica. E nesse contexto que se inserem as fzke news ou noticias fraudulentas,
expressdo que considero mais adequada, por melhor exprimir a ideia de utilizacdo de um
artificio ou ardil para se galgar vantagem especifica e indevida. Trata-se de noticias integral
ou parcialmente inveridicas aptas a ludibriar o receptor, influenciando seu comportamento
e sua visio de mundo. [...] Depreender esse objetivo (que configura o dolo) é fundamental
para que enfrentemos o problema e elaboremos estratégias adequadas para dirimi-lo.
Quando falamos em noticias fraudulentas ou desinforma¢io no contexto do inquérito
instaurado no STF, nido estamos falando de criticas ou meras discordancias de decisdes
desta Corte realizadas no legitimo exercicio da liberdade de expressdo. Estamos falando de
noticias fraudulentas usadas com o propésito de auferir vantagem indevida, seja ela de
natureza politica ou econémica ou cultural. Ndo podemos perder de vista que a liberdade
de expressao e a liberdade de informacido fidedigna sio complementates, e ndo opostas.
Combater a desinformagdo ¢é garantir o direito a informagdo, ao conhecimento, ao
pensamento livre, dos quais depende o exercicio pleno da liberdade de expressao. No
entanto, a liberdade de expressio nao respalda a alimentagao do 6édio, da intolerancia e da
desinformacao. Essas situagdes representam o exercicio abusivo desse direito” (BRASIL,
2020c¢).
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oferecida pelo direito nas colisdes que envolvem dois valores igualmente
importantes, cabe ao Poder Judiciario aplicar a técnica da ponderagao no
caso concreto.

Ronald Dworkin oferece sua teoria para a soluc¢do caso dificil
ora discutido (bard cases). Em sua obra, o autor realiza a distingdo entre
regras, principios e politicas. Conceitua ““politica’ aquele tipo de padrao que
estabelece um objetivo a ser alcancado, em geral uma melhoria em algum
aspecto econdmico, politico ou social da comunidade” por ser uma
exigéncia de justica ou equidade ou outra dimensao da moralidade que estao
atreladas ao interesse coletivo (DWORKIN, 2014, p. 30).

O jurista realiza distingdo entre regras e os principios em
sentido genérico. A diferenca entre eles ¢ na natureza da orientagao. As
regras sao aplicaveis na forma tudo-ou-nada, em que a regra é valida e a
resposta deve ser aplicada, ou a regra nio ¢é valida e nao deve contribuir para
a decisao. Quando duas regras entram em conflito, uma delas sera
considerada de maior importancia (valida) e prevalecera, ja a outra sera
abandonada ou reformulada (DWORKIN, 2014, p. 39 e 43). Diversamente
das regras, os principios enunciam uma razio que guia o argumento em
certa direcao, mas niao determinam exatamente a decisdo. Sio utilizados
como fundamentos, at¢é mesmo para fundamentos de outros principios
(DWORKIN, 2014, p. 41-42).

A dimensio do peso ou importancia é especifica dos principios,
em que, quando ha colisio de principios, aquele de maior peso
sobrepondera ao de menor peso, sem que ocorra perda da sua validade
(DWORKIN, 2014, p. 42).

Aplicando-se a teoria de Ronald Dworkin ao caso ora analisado,
verifica-se a colisao de principios, visto que os direitos a honra e de
liberdade de expressao possuem natureza de orientacao de forma a conduzir
a decisao para determinado lugar.

Robert Alexy também sugere sua teoria para solucionar casos
como o ora discutido. O autor afirma que norma seria o significado de um
enunciado normativo, ¢ que este emitiria a mensagem da norma. Das
normas, extraem-se regras e principios. Essas espécies possuem
diferenciagdo qualitativa. As regras “sio normas que sao sempre ou
satisfeitas ou nao satisfeitas”, aplicadas somente integralmente. Os
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principios sao “normas que ordenam que algo seja realizado na maior
medida possivel dentre das possibilidades juridicas e faticas existentes”,
assim, sio “mandamentos de otimizag¢ao, que sao caracterizados por
poderem ser satisfeitos em graus variados e pelo fato de que a medida devida
de sua satisfagio nao depende somente das possibilidades faticas, mas
também das possibilidades juridicas” (ALEXY, 2014, p. 53 e 87-91).

O autor leciona que nos coques entre regras utiliza-se o termo
“conflito” e deve-se aplicar uma cldusula de exce¢ao em uma das regras de
forma a eliminar o conflito, ou uma das regras deve ser considerada invalida.
Para ele, “ou uma norma juridica é valida, ou nao ¢” (ALEXY, 2014, p. 92).
Nos casos dos principios, utiliza-se o termo “colisao” e um principio deve
ceder em relacdo ao outro, pois “os principios tém pesos diferentes e [...] os
principios com o maior peso tém precedéncia” (ALEXY, 2014, p. 93-94).

Conjugando a teoria de Robert Alex ao caso ora analisado, tem-
se uma colisao de principios, em que ambos devem ser realizados na maior
medida possivel dentre as possibilidades faticas e juridicas do caso concreto.

Robert Alexy reconhece a existéncia da posi¢ao preferencial de
alguns direitos (ALEXY, 2014, p. 107). Esse entendimento também ¢
adotado pelo Supremo Tribunal Federal (STF), que ja entendeu pela
preferéncia prima facie do direito de liberdade de expressao, como foi o caso
da Arguicio de Descumprimento de Preceito Fundamental (ADPF) 130" e
na Acdo Direta de Inconstitucionalidade (ADI) 4.815"

A posicao de vantagem da liberdade de expressao ¢ devido a
sua importancia para a manuten¢iao do Estado democratico de direito e ¢
motivada pelo seu carater informacional. Portanto, as finalidade dessa
posi¢ao devem ser consideradas na analise do caso em concreto. Assim, o
exercicio da liberdade de expressao deve ser realizado na medida necessaria
para que haja a manifestacao do direito com ofensa ao menor numero de
direitos igualmente importantes.

7 A ADPF n° 130 declarou a incompatibilidade da Lei de Imprensa (Lei n° 5.250/67) com
a Constituicio Federal de 1988, sob o argumento da adogdo da posigao preferencial do
direito de liberdade de expressao.

8A ADI n° 4.815 declarou inexigfvel a autorizagdo prévia para a publicacido de biografias
(BRASIL, 2015).
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Sabendo-se que a liberdade expressao possui limites - embora
seja dotada de uma posi¢ao preferencial - o seu exercicio esta atrelado ao
dever de responsabilizacio pelo danos causados. Para tanto, o Cédigo Civil
de 2002 confere san¢des nao punitivas que se inspiraram “no principio da
reparag¢ao, propondo-se a eliminar ou atenuar o mal produzido pela
violagaio” (ROSENVALD, 2016, p. 41), cujo interesse é restabelecer da
violagao do equilibrio economico-juridico (AGUIAR DIAS, 2012, p. 43)
moral e patrimonial (VENOSA, 2021, p. 357).

O abuso do direito de liberdade de expressao é considerado um
ato ilicito (art. 187 do Cédigo Civil’) e prescinde da ideia de culpa, pois “a
doutrina do abuso de direito nao exige, para que o agente seja obrigado a
indenizar o dano causado, que venha a infringir culposamente um dever
preexistente. Mesmo agindo dentro do seu direito, pode, ndo obstante, em
alguns casos, ser responsabilizado” (GONCALVES, 2014, p. 81-82).

bl

[...] a culpa frequentemente sera dispensada nas hipéteses em
que constatado um abuso do direito; bastara a imputacio do
dano que o agente tenha exercitado um direito — subjetivo ou
potestativo — de forma excessiva, frustrando a boa-fé
objetiva, os bons costumes ou a funcio economico - -social
para a qual aquela situacio juridica lhe fora concedida, isto ¢,
abstrai-se o elemento volitivo do causador do dano, sendo
suficiente o exame de proporcionalidade entre o ato de
autonomia ¢ a finalidade perseguida pelo agente
(ROSENVALD, 2016, p. 48).

A principal resposta conferida pela aplicagao do instituto da
responsabilidade civil nos casos de ofensa a honra pelo mal exercicio do
direito é o dano moral'’. Ele é gerado pela equacio fruto da ocorréncia de
uma a¢ao ou omissao que gera um ato ilicito e causa dano a valor intrinseco

9 Art. 187 do Cédigo Civil — “Também comete ato ilicito o titular de um direito que, ao
exercé-lo, excede manifestamente os limites impostos pelo seu fim econémico ou social,
pela boa-fé ou pelos bons costumes” (BRASIL, [2002], 2021).

10°Os danos a honra sdo precipuamente morais, o que nio se exclui a possibilidade da
ocorréncia de danos patrimoniais ou outros de cada caso concreto.
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a dignidade humana (art. 186 do Cédigo Civil')", formando-se a triade dos
pressupostos: ato ilicito, nexo causal e dano.

Analisando-se o ordenamento juridico brasileiro, é possivel
localizar outros instrumentos de tutela da honra nos casos de violagao pelo
abuso do exercicio da liberdade de expressao nas redes sociais. Citam-se
aqui alguns deles, para além do dano moral frequentemente arbitrado.

E possivel aplicar os ensinamento de Francisco Cavalcanti
Pontes de Miranda no caso em tela, quando o autor leciona acerca das
formas especificas de reintegragao da honra: “a) pela publicagdo da sentenca
de condenacao, de maneira suficiente a restabelecer o bom nome do
ofendido, ou a estima publica; b) pela retificacdo; c¢) pela insercao de
resposta; d) pela supressaio dos escritos lesivos” (PONTES DE
MIRANDA, 1983, p. 52).

1T Art. 186 do Cédigo Civil — “Aquele que, por agdo ou omissio voluntaria, negligéncia ou
imprudéncia, violar direito e causar dano a outrem, ainda que exclusivamente moral,
comete ato ilicito” (BRASIL, [2002], 2021).

12 A responsabilizacdo recai sobre o autor do dano ao direito da personalidade. Ainda, a
jurisprudéncia ja decidiu que aquele de contribuir para a divulgacdo também ¢ responsavel.
Nesse sentido, foi o entendimento do Tribunal de Justica de Sio Paulo que reconheceu
que os replicadores de contetdo, ao “curtir” ou compartilhar na rede social, demonstram
que concordam com o conteudo e ajuda a divulga-lo, devendo ser também
responsabilizado:  “EMENTA: RESPONSABILIDADE CIVIL. - ACAO DE
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS — RES QUE DIVULGARAM TEXTO E
FIZERAM COMENTARIOS NA REDE SOCIAL “FACEBOOK” SEM SE
CERTIFICAREM DA VERACIDADE DOS FATOS - ATUACAO DAS
REQUERIDAS QUE EVIDENTEMENTE DENEGRIU A IMAGEM DO AUTOR,
CAUSANDO-LHE DANOS MORAIS QUE PASSIVEIS DE INDENIZACAO —
LIBERDADE DE EXPRESSAO DAS REQUERIDAS (ART. 5, IX, CF) QUE DEVE
OBSERVAR O DIREITO DO AUTOR DE INDENIZACAO QUANDO VIOLADA
A SUA A HONRA E IMAGEM, DIREITO ESTE TAMBEM
CONSTITUCIONALMENTE DISPOSTO (ART. 5, V, X, CF) - VALOR
ARBITRADO A TITULO DE DANOS MORAIS QUE DEVE SER REDUZIDO
PARA FUGIR DO ENRIQUECIMENTO SEM CAUSA DA PARTE PREJUDICADA,
POREM, MANTENDO O SEU CARATER EDUCACIONAL A FIM DE COIBIR
NOVAS CONDUTAS ILICITAS — SENTENCA PARCIALMENTE MODIFICADA,
PARA  MINORAR O QUANTUM  INDENIZATORIO. RECURSOS
PARCIALMENTE PROVIDOS” (SAO PAULO, 2013).
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Em relagio a possibilidade de publicagdo da sentenca de
condenagao, o art. 75 da Lei de Imprensa realiza mencionada previsao como
resposta juridica:

Art. 75. A publicag¢ido da sentenga cfvel ou criminal, transitada
em julgado, na integra, serd decretada pela autoridade
competente, a pedido da parte prejudicada, em jornal,
periédico ou através de 6rgdo de radiodifusio de real
circulacdo, ou expressio, as expensas da parte vencida ou

condenada (BRASIL, 1967).

Embora a supracitada lei ndo tenha sido recepcionada pela
Constitui¢ao Federal, conforme Arguicio de Descumprimento de Preceito
Fundamental n. 130", a medida ainda é aplicada pela jurisprudéncia patria.

A retificagao e o direito de resposta sao previstos na Lei
13.188/2015. Enquanto a retificacio tem a utilidade de corrigir a referéncia
inveridica ou erronea do conteudo divulgado, a resposta visa a possibilidade
de o ofendido replicar aquela informagao: “Art. 2° Ao ofendido em matéria
divulgada, publicada ou transmitida por veiculo de comunicacao social é
assegurado o direito de resposta ou retificagao, gratuito e proporcional ao
agravo” (BRASIL, 2015). Embora as nomenclaturas “veiculo de
comunicagao social” e “matéria” em seu sentido classico nao conjuguem
com a atividade das redes sociais, alguns tribunais estio aplicando o
dispositivo para as ocotréncias cibernéticas'’. Ainda, o direito de resposta é
considerado uma das formas especificas de reintegracio de honra e ¢é
expresso no inciso V do art. 5° da Constitui¢ao Federal.

A ordem de apagar publicacdo lesiva é uma alternativa muito
recorrente nos tribunais nos casos de violagio da honra. Essa resposta
possui previsaio no Cédigo Civil: “Art. 12. Pode-se exigir que cesse a
ameaga, ou a lesdo, a direito da personalidade, e reclamar perdas e danos,
sem prejuizo de outras sangoes previstas em lei” (BRASIL, [2002], 2021).

13 A ADPF n. 130 reconheceu a importancia da imprensa para a democracia.

4 Tramitam no Congresso Nacional projetos de lei que realiza a previsio do direito de
resposta nas redes sociais, sio exemplos o Projeto de Lei n® 4.336/2016 e o Projeto de Lei
n° 2.917/2019.
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Essa medida ¢é aplica ao autor da ofensa quando o material esta ao seu
alcance. Nas hipoteses em que o ato pessoal ndo é suficiente, aciona-se o
provedor da internet.

O direito penal oferece uma forma especifica reintegracao da
honra, a retratagio'”: “Art. 143 do Cédigo Penal - O querelado que, antes
da sentenca, se retrata cabalmente da calunia ou da difamacgao, fica isento
de pena” (BRASIL, [1940], 2021).

Seja qual for a resposta conferida para o caso concreto, é
preciso que o Poder Judiciario ao proferir o julgamento e os legisladores ao
elaborarem leis considerem as especificidades das midias digitais, pois o
discurso ¢é ainda mais prejudicial quanto maior o poder difusor do meio de
veiculagdao do conteudo (SILVA et al., 2011, p. 449).

Um dano causado por intermédio das redes sociais parece ser
ainda mais grave quando comparado aquele ocorrido fora da internet. Isso
porque as midias digitais possuem um conjunto de caracteristicas que
tornam o prejuizo desconhecido, incerto ou certo. Essas variantes podem
ser aplicadas na potencialidade (i) da velocidade com que o conteddo é
propagado, (if) do alcance a um nimero exponencial de pessoas em
segundos, (iii) da eternizacdo quando armazenada por alguém e a (iv) da
reincidéncia quando a informacao ja até mesmo tinha sido esquecida. Muitas
situagdes sequer sa0 mensuraveis, o que causa agravada angustia. Ainda,
uma conduta irresponsavel nas redes sociais possibilita o prolongamento
dos efeitos danosos. Juridicamente, ¢ preciso considerar para a aferi¢ao do
dano o alcance, o tempo de duragao, o carater permanente dos conteudos,
dentre outras variaveis que o julgador entender necessario.

15 Cita-se o caso em que Leonardo Antonio Lima Dias, mais conhecido como Leo Dias,
foi condenado a publicar em sua pagina do Instragram uma nota de retratagdo publica
diante a queixa-crime que estava respondendo perante a 27* Vara Criminal da Comarca do
Rio de  Janeiro. Para ler na integra, esta disponivel em:
https:/ /www.instagram.com/p/CUyWaZAgfIl/?utm_medium=copy_link. Acesso em:
19 abr. 2022.
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CONCLUSAO

A honra ¢ um valor de dificil conceituacao, apesar das pessoas
terem uma nog¢ao do que ela seja. A doutrina desempenha um importante
papel na busca de um significado para o termo. O que se alcanga sao nogdes
ligadas a dignidade humana e ao sentimento pessoal ou em relagao ao outro.
A complexidade nido se limita na linguagem, mas também na carga
axiolégica que se teve a depender do periodo histérico e localidade. E
possivel visualizar diferentes tratamentos ao longo dos tempos. O que nao
se altera é o seu querer.

No Brasil, a honra é considerada um direito da personalidade e
fundamental, portanto, dupla protecio pelo ordenamento juridico
brasileiro. Apesar de tamanha importancia, ¢ constantemente violada pelo
mal exercicio da liberdade de expressao nas redes sociais.

A liberdade de expressio, por sua vez, passou a ser um direito
fortemente protegido pelos documentos internacionais e nacionais apos as
catastrofes da Segunda Guerra Mundial. Esse direito passou a estar
intimamente relacionado com as bandeiras dos estados democraticos de
direito e com a dignidade humana. Portanto, a Constitui¢ao Federal de 1988
realizou uma ampla previsaio ao direito de liberdade de expressao e
considerou-o um direito fundamental.

As midias sociais tornaram-se uma nova dimensao espacial da
expressao e, devido as suas caracteristicas, tornaram-se solo fértil para a
ofensa a honra. Ocorre que o ambiente virtual transforma-se em velocidade
incompativel com a burocracia da cria¢ao das leis.

O cenario atual ¢ a de caréncia de legislacao apropriada para
lidar com as violagdes da honra pelo abuso da liberdade de expressio nas
tedes sociais. E preciso cautela nos tratamentos relacionados a rede social,
pois o potencial de comunicacao e transformagao da internet ¢
extraordinario e estd longe de esgotar-se.
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