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Resumo

Esta pesquisa situa-se no ambito do
direito processual e toma como
pressuposto identificar a aplicagdo
do instituto de litigincia de ma-fé na
Justica Estadual de Pernambuco,
promovendo uma analise acerca das
hipéteses e sangbes previstas na
norma legal. Busca-se, ainda, consta-
tar as modificagbes que ja vém so-
frendo o ordenamento juridico,
direcionando a pesquisa para uma
maior reflexdo quando a finalidade
do instrumento processual face a
nova postura colaboradora do juiz.
Trata-se também de um estudo
critico a respeito das medidas que
devem ser tomadas tendo em vista a
necessidade de tornar o processo
meio habil de efetivacio da justica
através da punicio dos litigantes
desleais.
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Abstract

This search is on the scope of procedural
law and takes as assumption identify the
application of the litigation in bad faith in
the Justice of Pernambuco State, promoting
an analysis about the assumptions and
penalties in the standard legal. Search is
still, see the changes that are already suffer-
ing the legal system, directing the search for
greater consideration when the purpose of
the procedural tool on the new cooperative
attitude of the judge. It is also a critical
study about the measures to be taken to the
need to make the process of execution of
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skillful means justice by punishing the
litigant unfair.

Keywords: Litigation in bad faith. State Justice of
Pernambuco. Punishment of the litigants

INTRODUCAO

O trabalho vertente tem
como escopo primordial a
analise do instituto da litigan-
cia de ma-fé prevista no artigo
17 do coédigo de processo ci-
vil, bem com o exame da apli-
cagao da sangao processual
que deve sofrer o improbus
litigator, a justificativa que nor-
teia esse trabalho ¢é a necessi-
dade de se obter uma elucida-
¢ao acerca da pouca aplicacdo
do referido instituto, tendo
por finalidade preservar a efi-
cacia dos dispositivos que o
prevéem.

Nio obstante os esforcos
que se vém empreendendo na
tentativa de tornar a poder
judiciario mais célere e que
garante de fato o direito a
justica, constata-se que 1SS0
ainda continua sendo um de-
safio para os operadores de
direito. Assim, o presente tra-
balho, em um primeiro mo-
mento, pretende identificar os
obstaculos ao acesso a justiga

como meio de compreensao
da fenomenologia processual,
uma vez que o inicio da rela-
¢do processual se di com a
possibilidade de apreciagao
dos conflitos pelo poder judi-
ciario.

O direito da inafastabili-
dade do Judiciario, como
principio  constitucionalizado
e, consequentemente, de apli-
cacdo imediata, norteador do
acesso a justica, deve ser pro-
vido de normas secundarias
garantidoras de sua plena exe-
cugao. Contudo, nao é o que
ocorre na pratica, afinal, os
obstaculos impostos sao ind-
meros para que, de fato, to-
dos, sem distincoes e com
paridade de armas, possam ter
ingresso a essa funcdao pri-
mordial do estado, dentro da
6tica de um estado democrati-
co de direitos.

Os obstaculos a0 acesso 2
justica sao de diversas nature-
zas e ¢ possivel destacar al-
guns, a saber: os altos custos
para a propositura de uma
demanda; a excessiva demora
no andamento do processo; a
eclosio de demandas judiciais;
a auséncia de infra-estrutura e
a falta de magistrados, fatores
responsaveis pela elevada de-
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mora de resposta judicial, a-
carretando o nio cumprimen-
to do dever de efetividade.

Eminente ainda as barrei-
ras impostas no tocante a difi-
culdade de cognicao dos direi-
tos difusos, bem como quanto
as capacidades das partes, es-
tas nao apenas de ordem fi-
nanceira, mas também de ot-
dem intelectual.

A questio categdrica no
que pertine a efetivacio do
acesso a justi¢a esta no fato de
o comportamento tanto do
juiz, como das partes no pro-
cesso, deve obedecer a certos
ditames legais e éticos. Tal
aspecto  vincula-se  estreita-
mente a natureza e funcio do
processo e ao papel que ¢ atri-
buido ao magistrado na con-
dugao e solugdo do processo.

No que se reporta aos
deveres e direitos das partes,
as mesmas devem litigar de
acordo com o que preceitua o
cédigo de processo civil, e este
ponto ¢ o que a presente pes-
quisa pretende abordar como
fundamento essencial para se
estabelecer as conclusdes que
se almeja defender.

As partes, bem como os
magistrados possuem alguns
deveres, que também sio o-

brigacdes de todos aqueles
que, de algum modo, atuam
no processo seja como advo-
gados ou auxiliares da justiga,
os quais devem ser cumpridos
ao longo do processo.

Os deveres processuais
do litigante poderiam ser sin-
tetizados em um unico precei-
to: cabe as partes o dever de
auxiliar o juizo no descobri-
mento da verdade e na efeti-
vagao das decisdes judiciais,
sem utilizar expedientes antié-
ticos.

A violagaio aos deveres
processuais constitui a litigan-
cia de ma-fé. Para coibir tal
conduta, o magistrado dispoe
de mecanismos bastante efica-
zes expressamente previstos
na legislagao em vigor. Entre-
tanto, se 0 nosso ordenamen-
to juridico se restringisse to-
talmente a analise do subjeti-
vismo do litigante para carac-
terizar a ma-fé, seria pratica-
mente impossivel a aplicacao
de sancbes pelo descumpri-
mento dos referidos deveres

processuais.

O artigo 14 do CPC identifica
os deveres processuais das partes e
de seus procuradores, ndo se consti-
tuindo o unico dispositivo referente
as obrigacGes. Ja o artigo 17 trata a
respeito do litigante de ma-fé, tendo
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a sang¢do prevista no artigo 18, am-

bos do CPC.

Quanto a litigincia de
ma-fé, apenas a parte pode ser
sancionada, o que ¢ criticavel.
Resta evidente o dever de
proceder com lealdade e boa-
té por conta dos procurado-
res, todavia, nao ha qualquer
referéncia quanto a responsa-
bilizagao do advogado no pro-
cesso.

No juridico brasileiro, é
observavel que mesmo o em-
prego de meios legitimos de
defesa de direitos é limitado,
para observancia dos princi-
pios da lealdade e boa-fé, pela
razoabilidade e proporcionali-
dade dos modos com que
esses meios sao empregados.
O abuso do direito no proces-
so, que nao é vetado nem san-
cionado de forma expressa,
constitui um pressuposto do
sistema ético da lei processual,
sendo ilicitas as condutas con-
sistentes em usar de modo
abusivo dos meios de defesa.

Logo, tem-se por con-
trarias ao principio da boa-fé e
lealdade processual, a saber: as
condutas tipificadas como
litigancia de ma-fé, as defini-
das como atos atentatérios a
dignidade da justica no pro-

cesso; e as que, embora nio
tipificadas, caracterizem abuso
de direito no processo.

As sangdes processuals
resultam, por 6bvio, da infrin-
géncia as responsabilidades

processuais. Tratam da matéria os
referidos artigos (16 e 18) do CPC, o
ultimo com reda¢do dada pelas leis
n.° 8.952/94 e 9.668/98, da mesma
forma outros dispositivos do CPC e
dispostos em leis esparsas.

A tipificagao das hipote-
ses que configuram litigancia
de ma-fé, vale estdo arroladas
em numerus clausus no CPC e
em leis esparsas, ou seja, taxa-
tivamente. Todavia, por uma
razao logica, a taxatividade é
relativa as hipoteses caracteri-
zadoras da litigancia de ma-fé,
mas niao a incidéncia restrita
do instituto, porque o preceito
da norma comentada pode ser
aplicado nos processos regu-
lamentados por leis extrava-
gantes, como por exemplo, na
acao popular, agao civil publi-
ca, acao coletiva, no mandado
de seguranca, nas agbes de
faléncia etc.

Sio diversas as espécies
de sancOes existentes no pro-
cesso civil brasileiro contra a
improbidade processual. Po-
demos citar: a restricio ou
mesmo perda de direitos pro-
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cessuais da parte que se con-
duziu incorretamente; multas
processuais, sem carater penal,
como a multa dos embargos
de declaragio protelatérios e a
multa do artigo 18 do CPC;
Apenas propriamente ditas,
como as previstas no artigo
347 do CP, para o crime de
fraude processual; a imposi-
¢d0, ao transgressor, da obri-
gacdo de reparar, com presta-
¢do pecuniaria, os prejuizos
causados a outra parte, a cha-
mada responsabilidade por
dano processual, dentre ou-
tras.

As sang¢oes por litigancia
de ma-fé sio: multa, indeniza-
¢ao, honorarios advocaticios e
ressarcimento das  despesas
processuais. Logo, quis o le-
gislador distinguir as parcelas
sancionatorias entre a indeni-
zagao, além de outras penas
pecuniarias (honorarios advo-
caticios e ressarcimento das
despesas processuais).

Reiterando o que foi dito
no inicio, o escopo deste tra-
balho ¢ a analise de tal institu-
to, bem como a compreensio
da pouca utilizagao do mesmo
no poder judiciario de Per-
nambuco de 1% instancia. Em
contrapartida, almeja-se de-

fender algumas reformas que
poderiam viabilizar a punicao
do improbus litigator como a
definicdo pelo pronunciamen-
to dos tribunais de superposi-
¢ao a respeito de critérios ob-
jetivos de caracterizagio do
litigante de ma-fé; a majoracio
da penalidade imposta ao
mesmo; a aplica¢ao aos procu-
radores publicos e particula-
res, dentre outras medidas.

Talvez a construcao deste
estudo possa incentivar o0s
magistrados, grandes respon-
saveis na aplicacao deste insti-
tuto tdo importante tendo em
vista o principio de lealdade
processual, a refletirem sobre
sua atuagao na relagdo proces-
sual como inibidores do de-
sempenho desleal no proces-
so.

1. ACESSO A JUSTICA

O Direito Processual Ci-
vil, dentro de sua perspectiva
instrumentalizadora, presta-se
a consecucio dos fins aos
quais a Jurisdi¢do se propde, a
saber, a resolucio dos confli-
tos sociais, embasada nos
principios constitucionais pro-
cessuais, almejando uma tutela
jurisdicional efetiva.
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A persecugao pela tutela
jurisdicional sedimenta-se na
garantia formal e material do
acesso a justiga, tema por di-
versas vezes debatido entre os
doutrinadores e estudiosos do
Direito como ciéncia, porém
ainda suscitador de questio-
namentos ¢ alvo de criticas.

Sobretudo com a nova in-
terpretagdo dada pelo opera-
dor do direito ao Direito Pro-
cessual Civil, analisando a
aplicabilidade das normas com
fulcro nos principios a ele
inerentes consagrados na Lei
Maior, a problematica da ina-
fastabilidade do Judiciario e
direito a tutela jurisdicional
efetiva tornou precipua a dis-
cussao a respeito do tema.

Haja vista ser o tema
bastante amplo e inspirador de
multiplas divagagdes, é coge-
nte avalia-lo sob o prisma
constitucional, uma vez que
nio ha como referir-se ao
acesso 2 justica sem se consi-
derar o processo como um
instrumento de sua realizacao.

Sabe-se que, como
principio  constitucionalizado
e, consequentemente, de apli-
cacio imediata, o direito da
inafastabilidade do Judiciario,
norteador do acesso a justiga,

deve ser provido de normas
secundarias garantidoras de
sua plena execugao. Contudo,
nao ¢ o que ocorre na pratica,
afinal, os obstaculos impostos,
até mesmo ex /lege, sao inume-
ros para que, de fato, todos,
sem distingoes e com paridade
de armas, possam ter ingresso
a essa fun¢do primordial do
Estado,dentro da 6tica de um
estado Democratico de Direi-
tos.

O acesso a justica, consa-
grado no artigo 5°, XXXV da
Constituicao Federal, constitui
um direito fundamental do
homem e, a0 mesmo tempo,
uma garantia a concretizagao
dos demais direitos. Implican-
do, necessariamente, na con-
cessao de uma tutela jurisdici-
onal justa, obtida por meios
processuais capazes de produ-
zit resultados de qualidade
satisfatoria para os consumi-
dores (CHICHOKI, 2002,
p.61-75).

O referido principio nio
deve ser entendido como a
simples garantia de provocar o
judiciario, bem como visa a
assegurar a0 jurisdicionado
um processo célere, com a
devida seguranga, norteado a
luz do devido processo legal e,
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por conseguinte, dos princi-
pios da isonomia, juiz natural,
contraditorio e ampla defesa,
motivacao e outros corolarios.

E pertinente comentar,
frisando que o termo acesso a
justica ndo se limita a possibi-
lidade de ingressar em juizo,
mas também a obter resposta
do judiciario, que esta resposta
significa concretamente que a
interpretacio das normas re-
gulamentadoras da tutela exe-
cutiva deve ser realizada no
sentido de extrair a maior efe-
tividade possivel; bem como,
0 juiz tem o poder-dever de
deixar de aplicar uma norma
que imponha uma restri¢do a
um meio executivo, sempre
que essa restricio nao se justi-
ficar a luz da proporcionalida-
de com outro direito funda-
mental; além de que o juiz tem
o poder-dever de adotar os
meios executivos que se reve-
lem necessarios a prestacao
integral de tutela efetiva (DI-
DIER, 2008, p.58).

Posto isso, tanto o acesso
propriamente dito como a
resposta do judiciario hiao de
ser efetivas e adequadas a ne-
cessidade dos jurisdicionados.
Portanto, resta claro que esse
instituto alberga nao apenas a

garantia de inafastabilidade do
Judiciario, mas também a efe-
tividade e a adequada tutela
jurisdicional. Nao bastam ape-
nas palavras para se garantir
(SCHEER, 2000).

A problematica do direito
no ingresso ao judiciario cons-
titui uma questio ético-social
no plano da concretizagao do
direito. N2o obstante, hia ou-
tros meios que se prestam a tal
fim. Sio os sucedaneos da
Jurisdicao (BEZERRA, 2001,
p.236-238).

O exercicio da jurisdi¢ao
opoe-se ao exercicio arbitrario
das proprias razoes. No entan-
to é de extrema valia advertir
que a mesma nao contempla
todos os meios de soluciao de
litigios, havendo solugoes al-
ternativas e eficazes com esse
desiderato. Porém, torna-se
despicienda a analise dos ou-
tros, uma vez que a Jurisdicao
constitui e sempre serd 0 meio
mais procurado para tanto.
Restando, apenas, importante
ressaltar a validade de outros
instrumentos como a media-
¢ao e a arbitragem.

Os obstaculos a0 acesso a
justica sao de diversas nature-
zas ¢ demandam observacoes
singulares. Poder-se-ia desta-
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car entre eles os altos custos
para a propositura de uma
demanda, incluidos ai, nio
apenas as custas iniciais para
interposicao das pegas, mas
também os oOnus sucumben-
ciais e honorarios advocati-
cios. Além disso, a excessiva
demora no andamento do
processo, considerada aquela
que vai de encontro com o
principio da celeridade proces-
sual, tem por efeito o aumento
das custas processuais.

E perceptivel que a de-
mocratizagao do acesso a jus-
tica constitui um dos aspectos
relevantes sobre o tema, bem
como a anilise de distintos
pontos como: a eclosio de
demandas judiciais, a auséncia
de infra-estrutura e a falta de
magistrados, fatores responsa-
veis pela elevada demora de
resposta judicial, acarretando
o nio cumprimento do dever
de efetividade.

Outro ponto que merece
ser destacado ¢ a pouca aten-
¢ao dos legisladores as capaci-
dades das partes. Capacidades
estas nao apenas de ordem
financeirta mas também de
ordem intelectual. Constitui
ainda barreira, a dificuldade de
cogni¢ao dos direitos difusos.

Finalmente, como fator
complicador dos esfor¢os para
atacar as barreiras as acesso,
deve-se enfatizar que esses
obstaculos nao podem ser
eliminados um por um. Mui-
tos problemas de acesso sio
inter-relacionados, e as mu-
dancas tendentes a melhorar o
acesso por um lado podem
exacerbar barreiras por outro
(CAPPELLETTI, 1988, p.25).

Da necessidade de se
prover meios a resolucio da
questio proposta, surgiram
opinides que, por hora, pre-
tendem ameniza-lo. Os pri-
meiros esforcos no sentido de
propiciar a realizagio do aces-
SO a justi¢a, ou seja, a que ele
denomina de primeira onda
renovatéria, estavam relacio-
nados a prestacao de servigos
juridicos aos necessitados com
o objetivo de poder instrui-los
de advogados, capazes de in-
terpretar leis de mutabilidade
freqiiente e cada vez mais
complexas, almejando opor-
tunizar a igualdade de armas,
corolario do Principio do de-
vido processo legal (CAP-
PELLETTI, 1988, p. 25).

Outra proposta a0 acesso
a justica, denominada segunda
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onda, pauta-se na defesa dos
interesses transindividuais, ou
seja, de natureza indivisivel,
direitos oriundos de lutas e
conquistas  politicas, sociais,
economicas e culturais (GO-
MES NETO, 2005, p.24). A
evolucao desse direito torna-se
imprescindivel a medida que
encerra as impraticidades ad-
vindas das formacdes inviaveis
de litisconsoércios, requerendo,
de forma unica, em nome de
todos, uma tutela homogénea.

Destarte, para tanto, de-
para-se ainda com a dificulda-
de de dar efetividade a tais
direitos por meio de agdes
constitucionais. Uma vez que,
embora o sistema constitucio-
nal os preveja, o sistema pro-
cessual ainda nio estd total-
mente adaptado a natureza
especial  desses  institutos
(SCHEER, 2000).

Por ultimo, mas nio
menos importante, a terceira
onda di énfase na reformula-
¢ao do sistema juridico pro-
cessual, incluindo a atuacio
geral de instrugdes, e meca-
nismos, pessoas e procedi-
mentos, impondo novas re-
gras procedimentais adequa-
das aos interesses difusos e
alteragoes na estrutura dos

6rgaos judiciais a fim de pro-
cessar e prevenir litigios. Nes-
te sentido ainda resta um lon-
go caminho a ser trilhado.
Resta iminente necessi-
dade de reformas. O cerne da
reforma do Judiciario diz res-
peito a obrigacdo de se repen-
sar questoes a respeito de con-
trole externo da magistratura,
bem como da informalidade
nos procedimentos em juizo e
da valoragao dos meios para-
estatais de solucao de confli-
tos. Todavia, o fato de se re-
conhecer a importancia dessas
reformas nao deve impedir
que se enxergue seus limites
(CAMARA, 2007, p.64).
Tendo em vista que esta
terceira onda  renovatdria
compreende como obstaculo
o processo em si, ¢ imperiosa
a construcao de instituicoes
que prezem, respeitados os
principios éticos e morais que
regem o direito, pelo desen-
volvimento da efetivacao da
tutela jurisdicional. Todo e
qualquer aspecto que liga a
garantia da agdo a efetividade
do processo esta albergado
nesta terceira onda renovatoria
e, consequentemente, No arti-
go 5° da Constitui¢ao Federal.
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Em prol de se estabelecer
um raciocinio logico a respeito
do acesso a justiga, indaga-se
quanto aos direitos e deveres
em que o mesmo implica. Sio
inameras as disposi¢des legis-
lativas,  principalmente no
CPC que atribuem direitos e
impoem obriga¢des e Onus
tanto para as partes litigantes
como para o juiz, componen-
tes da relagdo juridica proces-
sual. Discutir de forma geral a
respeito  deles, revelar-se-ia
desnecessario para o presente
trabalho.  Entretanto, uma
abordagem ética se compatibi-
liza com a compreensao do
estudo.

O ponto crucial quanto a
efetivacao do acesso a justica
esta no fato do comportamen-
to tanto do juiz, como das
partes no processo, deve obe-
decer a certos ditames legais e
éticos. Tal estudo vincula-se
estreitamente a natureza ¢
fun¢ao do processo e ao papel
que ¢ atribuido ao magistrado
na conducio e solucio do
processo (OLIVEIRA, 2003,
p.22-23).

No que concerne aos de-
veres ¢ direitos das partes, as
mesmas devem litigar de acor-
do com o que preceitua o Co-

digo de Processo Civil, bem
como levar em consideragao
os valores éticos e morais. As
sequelas resultantes do nao
cumprimento  de  qualquer
dever deve, evidentemente, ser
observadas e aplicadas pelo
magistrado. E, por esta razao,
faz-se forgoso analisar o papel
do mesmo na conducio do
processo.

De acordo com a doutri-
na hoje dominante, o juiz ja
nao pode ser um mero “ex-
pectador” do litigio, podendo,
destarte, determinar de oficio
as diligéncias necessarias a
apuracao dos fatos alegados
na busca da verdade material.
Ja nio é mais satisfatério o
alcance da verdade formal,
mesmo considerando-se que o
CPC adota o principio dispo-
sitivo, resultado do principio
da imparcialidade e muito
questionado.

Nao se pode o magistra-
do, quando ainda nao houver
um devido esclarecimento dos
fatos, adotar o comodo en-
tendimento de que possui um
poder discricionario ser ou
nao ser exercido por ele. Tra-
ta-se de poder-dever de escla-
recer os fatos, até porque tera
o dever de fundamentar sua
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decisio, conforme previsio
constitucional ~ (GOUVEIA,
2000, p.187-204).

Em termos de estrita le-
galidade, sio deveres do juiz
brasileiro praticar os atos de
oficio, cumprir prazos legais,
residit na sede da comarca,
comparecer no horirio do
expediente, dentre  outros.
Ainda se exigindo a imparcia-
lidade, dever de legalidade, a
incorruptibilidade e a obriga-
¢ao moral de ditar sentenca,
devendo sempre motivar seus
atos por expressa disposi¢ao
constitucional, e sujeitando-se
a sangoes disciplinares e pro-
cessuais (SOUZA, 1987, p.87).

Dentre  os  poderes-
deveres do juiz na conducio
da instruciao do processo, po-
de-se destacar o dever de es-
clarecimento, prevencio, con-
sulta e auxilio. Todos, conjun-
tamente, fazem parte de uma
estrutura processual funda-
mental a aplicabilidade do
devido processo legal, corola-
rio do acesso a justica.

A abordagem quanto aos
deveres éticos do juiz se as-
senta na efetivacio do acesso
a justica, sendo importante
ressaltar que se deve levar em
consideracio os fundamentos

constitucionais previstos sobre
o tema, destacando-se o0s
constantes do art. 93 da Carta
Magna, que versam, por e-
xemplo, sobre merecimento, a
partir da observancia dos cri-
térios de “presteza e seguranga
no exercicio da jurisdi¢ao e da
freqiiéncia e aproveitamento,
pelo juiz, em cursos reconhe-
cidamente de aperfeicoamen-
to” (ARAUJO, 2008).

Nao se deve esquecer que
na aplicagao da lei, o juiz a-
tendera aos fins sociais a que
ela se dirige e as exigéncias do
bem comum. Atuando, por-
tanto, o magistrado, em um
papel dinamico, como com-
ponente social, para garantir a
efetiva igualdade das partes na
demanda e no acesso aos tri-
bunais (SOUZA, 1987, p.89).

De imediato, percebe-se
que a ética judicial exige cele-
ridade na prestacao jurisdicio-
nal pelo magistrado, visando,
sobretudo, contrapor-se 2
morosidade imposta ao Judici-
ario brasileiro e atender, so-
bretudo, aos anseios da socie-
dade. A ética judicial exige,
também, seguran¢a nas deci-
sOes, 0 que pressupoe, neces-
sariamente, freqiiente estudo e
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participagado em cursos de
aperfeicoamento.

Cumpre, tanto as par-
tes, como ao juiz, zelar pela
eficiente prestagao jurisdicio-
nal, fazendo da jurisdigdo ins-
trumento de realizacio da
justica e aplica¢ao do direito,
afastando veementemente
qualquer conduta de ma-fé
processual, pois, o interesse
geral prevalece sobre os inte-
resses particulares em jogo,
em virtude de estar o Estado
exercendo uma fungdo preci-
pua e, portanto, de importan-
cia coletiva.

Quica as modificacoes
propostas e a cogente preocu-
pagao dos aplicadores do di-
reito em assegurar uma tutela
jurisdicional efetiva canalizem
esforcos para concretizar di-
reitos fundamentais e, acima
de tudo, construir novos estu-
dos que almejem a persecucio
dos fins a que a funcgio juris-
dicional se propoe.

2. DOS DEVERES
PROCESSUAIS DAS
PARTES E DOS DEMAIS
SUJEITOS DO
PROCESSO.

As partes, como sujeitos
da relagao processual, possu-
em alguns deveres, que tam-
bém siao obrigacdes de todos
aqueles que, de algum modo,
atuam No Processo seja como
advogados ou auxiliares da
Justica, os quais devem ser
cumpridos ao longo do pro-
cesso.

Os deveres processuais
do litigante poderiam ser sin-
tetizados em um unico precei-
to: cabe as partes o dever de
auxiliar o juizo no descobri-
mento da verdade e na efeti-
vagao das decisdes judiciais,
sem utilizar expedientes antié-
ticos  (CAMARA, 2007,
p.163).

Para se conseguir, pois
numa medida satisfatéria, no
campo do processo, um com-
portamento compativel com
as finalidades de justica e do
Direito, fins dinamizadores da
atividade jurisdicional, mas
cuja atividade depende da
conduta dos litigantes, neces-
sario ¢ o estabelecimento de
uma série de regras entrosa-
das, mediante as quais se tra-
cam limites socialmente acei-
taveis de comportamento, que
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as partes devem observar
(ANGELIS, 2000, p.31).

As partes em conflito, a-
lém do interesse material na
declaracio de seus direitos,
exercem também importante
funcio de colaboracio com a
justica, no sentido da reta apli-
cagao da ordem juridica. Esses
principios  éticos  aparecem
bem realcados em diversas
passagens do Coédigo, como
pot exemplo, no rol dos deve-
res, na definicdo do litigante
de ma-fé, na responsabilidade
por dano causado no proces-
so, na enumeracio dos atos
atentatorios a dignidade da
Justica, e outros (ANGELIS,
2000, p.30).

A propria exposicao de
motivos do Cédigo de Proces-
so Civil em seu artigo 17 da
relevancia aos principios éti-
cos do processo.

O artigo 14 do Coédigo de
Processo Civil elenca os deve-
res processuais que antes eram
atribuidos apenas as partes,
mas, que agora também se
estendem a todos aqueles que
de qualquer fora participam
do processo. A interpretacio
mais adequada da norma pre-
vista nesse artigo compreende

que entre tais participantes
estariam os terceiros em senti-
do estrito (assistente simples
ou qualificado, o MP interve-
niente ou fiscal da lei, o arre-
matante, entre outros) € Os
terceiros em sentido lato (a
testemunha, o perito, o assis-
tente técnico, depositario, o
administrador e qualquer ou-
tro).

Por sua vez, nio pode-
mos também deixar de menci-
onar a posicio do terceiro
prejudicado que tem legitimi-
dade para recorrer, demons-
trando o nexo de interdepen-
déncia entre o seu interesse de
intervir e a relagdo juridica
submetida a aprecia¢ao judici-
al. Nao adquire a qualidade de
parte, mas a ele se aplicam as
regras sobre a litigancia de ma-
té, pois pode praticar quais-
quer dos atos reputados de
ma-t¢  (ANGHER, 2005,
P.27).

Ora, essa interpretacao
nao s6 ¢ a mais adequada co-
mo também a tunica possivel,
uma vez que todos que parti-
cipam em juizo tém a obriga-
¢ao de zelar pelos principios
que fundamentam o artigo 14
do CPC, a saber: principios da
moralidade e probidade e pela
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exigéncia de respeito as deci-
soes do Poder Judiciario
(MACHADO, 2007, p. 21).

A imposicao de deveres
as partes tem como corolario
légico a existéncia de uma
responsabilidade das mesmas,
a que se denomina responsabi-
lidade processual civil. Esta
responsabilidade  pode  ser
dividida em responsabilidade
por dano processual, de cunho
subjetivo, exigindo para sua
caracterizacio o  elemento
volitivo da ma-fé; bem como,
a responsabilidade pelas des-
pesas processuais, de carater
objetivo - art19, CPC — (CA-
MARA, 2007, p.164).

Vale registrar que esses
deveres, integrantes do princi-
pio da probidade, sao oOnus
processuais, ou seja, nao ha
op¢ao quanto a aplicagio da
puni¢ao pelo descumprimen-
to. Verificando o confronto a
um desses incisos ou a todos,
devera o magistrado punir a
parte.

Quanto a essa considera-
¢do, é cabivel uma critica no
sentido de que as atribuigoes
dos juizes e tribunais vem
previstas em lei como poderes,
que, em tese, poderiam ser
usadas ou nao, apesar de, mui-

tas vezes, consistirem em po-
deres-deveres. Destarte, me-
lhor teria agido o legislador se,
com maior frequéncia, hou-
vesse feito o uso da linguagem
imperativa, tornando obrigat-
ria a cooperagao por parte dos
juizes e tribunais. Alteracdo
essa que se coaduna com a
finalidade do processo
(GOUVEIA, 2006, p. 187-
204).

E imaginavel, ainda, que
se diferencie estes poderes
dentre outros previstos de
forma mais especifica dentro
do proprio CPC.

Se compararmos os arts. 14 e
17 com o art. 406 do CPC, vemos
que o codigo tratou diferentemente,
e tinha de ser assim, dos deveres das
partes ¢ dos deveres das testemu-
nhas. No art.347, II, diz-se que a
parte ndo ¢ obrigada a depor sobre
os fatos a cujo respeito, por estado
ou profissido, deva guardar sigilo, o
que também se poOs, quanto as tes-
temunhas, no art. 406,II; mas, ainda
af, hi a exce¢do quanto As pattes, se
o assunto ¢ de acio de filiacdo, des-
quite, divércio ou nulidade e anula-
¢do de casamento (art.347, paragrafo
unico) — (MIRANDA, 1996, p.337-
381).

A infracdo aos deveres
processuais constitui a litigan-
cia de ma-fé. Afinal, houve a
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mitigacao da busca da verdade
formal. O 6rgio julgador hoje
nao mais de contenta com
esta, almejando a persecucio
da verdade material em prol
da prestagio de uma decisio
mais justa. Para tanto, o ma-
gistrado dispde de mecanis-
mos bastante eficazes expres-
samente previstos na legisla-
¢do em vigor.

Entretanto, se o nosso
ordenamento juridico se res-
tringisse totalmente a analise
do subjetivismo do litigante
para caracterizar a ma-fé, seria
praticamente  impossivel a
aplicacao de sang¢oes pelo des-
cumprimento dos referidos
deveres processuais (ANGE-
LIS, 2000, p. 27).

Apesar de o descumpri-
mento dos deveres ensejar
ma-fé, é necessario a indica¢ao
de critérios seguros, para a
correta identificacio dessas
infracoes, a fim de evitar deci-
sOes arbitrarias. Talvez, com a
determinacdo desses critérios
de interpretacio, o instituto da
multa por litigancia de ma-fé
seja mais utilizado entre os
orgios julgadores, ensejando a
obediéncia efetiva aos deveres
processuais.

Ao sistematizar dispositi-
vamente os deveres das partes,
o CPC inclui no art. 14 os
deveres de lealdade dos advo-
gados, ja que estes, através de
mandato, representam as pat-
tes no processo. Todavia, em
razao da atividade privativa
que exerce, além dos deveres
impostos pelo ordenamento
juridico processual, a conduta,
o comportamento dos advo-
gados sao regidas por instru-
mentos normativos de seu
o6rgao de classe, que ditam
normas e disciplinam o exerci-
cio da profissao, especialmen-
te no tocante a lealdade pro-
cessual.

Ou seja, ao contrario dos
demais participantes do pro-
cesso, o advogado, pela rele-
vante atividade que exerce,
subordina-se duplamente a
observancia de normas e re-
gras éticas (ANGELIS, 2000,
p.39; 44).

Por oportuno, torna-se
ainda importante mencionar
acerca do dever de urbanida-
de, previsto no artigo 15 do
CPC. A proibi¢ao mencionada
no texto tem claro intento de
preservar o espirito de respei-
to, honradez, dignidade e civi-
lidade no embate judicial. As-
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sim, de acordo com o referido
dispositivo, ao inserir os deve-
res de urbanidade das partes e
seus advogados, concedeu ao
juiz poderes de policia proces-
sual, visando reprimir abusos
do direito de peticionar, desde
o ato instrumental do inicio da
acao, até final tramitacio por
sentenca ou acordio (MA-
CHADO, 2007, p. 24).

Atualmente ainda restam
vagos 0s CONCEitos expressos
para a apuragao da violagdo a
tais principios. Por isso enten-
de-se que a configuracio ou
nao da ma-fé, em escala apre-
ciavel, fica afeta A interpreta-
¢ao dos Tribunais.

E bom deixar claro que
havera ma-fé ainda que nio se
encontrem tio nitidamente
caracterizadas as hipdteses do
art. 17. isto quer dizer, dentre
essas outras hipdteses aumen-
tara bastante a tarefa interpre-
tativa do juiz, pois havera sus-
citaggo de duvida quanto a
correta aplica¢do da sangao.

Os deveres prescritos no
artigo 14 podem ser aplicados
também, para quem seja ven-
cedor da demanda,. Ou seja, a
derrota nao ¢é pressuposto
necessario da incidéncia da
regra. E certo, todavia, que

esta hipotese sera de dificil
percepgao, porquanto, quem
tem realmente direito, certa-
mente dispensara expedientes
antiéticos (ALVIM, 2006, p.
365-367).

2.1. DO PRINCIPIO DA
PROBIDADE
PROCESSUAL

No ordenamento juridico
brasileiro, firmou-se a idéia de
efetividade da prestacao juris-
dicional a partir de conduta
processual socialmente exigi-
vel ou aceitivel dos cidadios
nas lides.

De fato, por meio do
prosseguimento a reforma do
Cédigo Processual Civil pa-
trio, mais especificamente pela
Lei 10.358, de 27 de dezembro
de 2001, definiu-se de forma
absoluta o dever de colabora-
¢ao de todos, partes ou nao,
com a operacionalidade e efe-
tividade do processo; tonifi-
cou-se a exigéncia de posturas
essencialmente éticas por par-
te dos litigantes e terceiros,
instando-os a cooperar com a
celeridade do procedimento
judicial o que, em ultima anali-
se, reflete na atuacio e eficién-
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cia do 6rgao jurisdicional na
aplicacao do direito.

O dever de probidade no
processo constitui um dos
pilares de sustentacao do sis-
tema juridico-processual, mo-
tivo pelo qual se afigura de
importancia continental nao
sO a sua correta compreensao,
como também a dos instru-
mentos processuais existentes
que garantem a sua fixacao.

“O juiz nao pode ser
cumplice inocente das espet-
tezas das partes. Na repressio
a improbidade reside um dos
atributos de sua imparcialida-
de.” (PORTANOVA, 2001,
p.54).

No processo é necessario que
todos os entes processuais, litigantes
ou ndo, observem regras preestabe-
lecidas, objetivando uma disputa leal
¢ isonOmica, visando conservar os
principios éticos que levam a boa-fé
processual e, conseqiientemente, a
eficaz prestacio jurisdicional.

Posto que o processo civil
seja, de sua indole, eminente-
mente dialético, é reprovavel
que as partes se sirvam dele,
faltando ao dever da verdade,
agindo com deslealdade e em-
pregando artificios fraudulen-
tos; porque tal conduta nio se
compadece com a dignidade
de um instrumento que o Es-

tado poe a disposi¢ao dos
contendores para atuagio do
direito e a realizacao da justica
(BUZAID, 1964, p.122).

Nesta concep¢do, o principio
da probidade abrange, de forma
ampla, o dever de lealdade processu-
al, condizente com os regramentos
éticos resumidos na expressao “pro-
ceder com lealdade ¢ boa-fé” (Art. 14, 11
CPC), recaindo esse principio sobre
todos os entes que participam do
processo, conforme estabelece o
artigo 14, “capus’, do CPC.

O principio da probidade
processual. Consiste em a
parte sustentar as razoes den-
tro da ética e da moral, nido
utilizando  mecanismos de
chicana e fraude processual.
Divide-se em: a) dever de agir
de acordo com a verdade
(CPC 14 I; b) dever de agir
com lealdade e boa-fé (CPC
14 1I e III); c¢) dever de agir
praticando somente atos ne-
cessarios a sua defesa (CPC 14
IV) — (NERY JUNIOR &
NERY, 1997, p. 196).

O Cédigo de Processo
Civil Brasileiro se apresenta
como nao poderia deixar de
ser, preocupado com a busca
da ética no processo. Tal pre-
ocupa¢iao coaduna-se com as
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reformas processuais que en-
sejaram uma postura mais
ativa do magistrado em rela-
¢do a apuracio de atos que
ferem os principios éticos do
processo, e, conseqientemen-
te, interferem na prestagao da
tutela jurisdicional.

Por meio da Lei n.
10.358, de 27 de dezembro de
2.001, que alterou o caput do
artigo 14 do Coédigo de Pro-
cesso Civil, houve a amplia-
¢ao a todos os participantes
do processo os preceitos éti-
cos contidos em seus incisos,
incluindo um dever especifico,
relacionado ao cumprimento
dos provimentos jurisdicionais
em geral. O novo artigo pena-
liza os infratores, definindo
como atentatério ao exercicio
da jurisdicio qualquer ato
infrator aos deveres processu-
ais (CALURI, 2008).

Ao exacerbar exigéncias
éticas no Codigo de Processo
Civil, 2 Reforma da Reforma o
fez porem com toda legitimi-
dade e nos limites do que ¢
conveniente, diante da reali-
dade das frequentes e repeti-
das resisténcias ao cumpri-
mento de medidas destinadas
a tornar efetiva e pronta a
tutela jurisdicional — notada-

mente no que diz respeito a
tutela antecipada e as execu-
¢oes especificas. Os novos
dispositivos, que se inserem na
dindmica antitética existente
entre as fraudes a lei e as leis
contra a fraude, constituem
uma reacao severa, mas eram
realmente necessarios, sem
comprometer aquelas superio-
res garantias constitucionais.’

A ética no processo se di-
rige a todos, sem justificativa
para qualquer desigualdade.
Todavia, a atual redacio do
artigco 14 do Coédigo de Pro-
cesso Civil, que propiciou a
exclusao dos causidicos, deve-
se ao fato de o legislador ter
entendido que as sangbes que
lhes sdo cabiveis sdo suficien-
tes para coibir atos impro-
prios, com reflexos nefastos
no processo. Assim, os advo-
gados no que concerne ao
exercicio da profissao, sao
regidos pelo Estatuto da Or-
dem dos Advogados do Brasil
— Lei n® 8.9006, de 4 de julho
de 1994.

3 Expressdo do doutrinador Candido
Rangel Dinamarco (2002, p. 58).
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2.1.1 DO DEVER DE
COOPERACAO

O principio da coopera-
¢ao orienta o magistrado a
tomar uma posi¢ao de agente
colaborador do processo, de
participante ativo do contradi-
tério e nao mais um mero
fiscal de normas.

A referida participagdo
nao se resumiria a ampliacdo
dos poderes instrutorios ou da
efetivacao das decisoes judici-
ais, estende-se 2 uma aborda-
gem mais ativa do magistrado.
O juiz deveria adotar uma
postura de didlogo com as
partes e com os demais sujei-
tos do processo, a fim de es-
clarecer duvidas, requerer es-
clarecimentos e apontar orien-
tacoes necessarias. A obedién-
cia a esse principio impede ou
dificulta a decretagcao de nuli-
dades processuais e, princi-
palmente, a prolagdo do juizo
de admissibilidade.

O principio da coopera-
¢ao implica trés aspectos dis-
tintos, a saber: o dever de es-
clarecimento, o dever de con-
sultar ¢ o dever de prevenir
(DIDIER JUNIOR, 2008, p.
59).

O poder-dever de escla-
recimento consiste na oitiva
das partes pelo juiz para que
fornecam esclarecimentos
sobre a matéria de fato ou de
direito. Quanto ao dever de
prevencao, o CPC admite que
se o juiz verificar deficiéncias
nos atos postulatorios das
partes, podera o mesmo de-
terminar que haja a correcdo
ou complementagio necessa-
rias.

No que diz respeito ao
dever de consulta, garanti-se a
parte, além do contraditério e
ampla defesa, o poder de in-
fluenciar a decisdo judicial
(GOUVEIA, 2006, p.187-
204).

O juiz, a todo tempo, de-
ve zelar pelo espirito coopera-
tivo entre as partes, reprimin-
do qualquer ato atentatério a
dignidade da Justica.

Haja vista ser a verdade
material o objetivo fim da
prestagao da tutela jurisdicio-
nal, o ativismo do juiz somado
a cooperac¢ao das partes para o
pleno funcionamento do pro-
Cesso, 540 NA0 apenas compa-
tiveis, mas também impres-
cindiveis a essa finalidade.

Importante salientar que
pode haver a atribuicdo de
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uma postura mais inquisitiva
do magistrado — contraria ao
principio dispositivo — como
uma afronta ao principio da
imparcialidade. Todavia, tal
afirmacao nao merece preva-
lecer, uma vez que nao se po-
de confundit neutralidade,
postura impossivel, com im-
parcialidade, principio da ma-
gistratura, manifestagdo do
devido processo legal.

Sem ter como oferecer as
partes a garantia de imparcia-
lidade de seus juizes, o Estado
limita-se a instituir preceitos
constitucionais centrados na
idéia do juiz natural, a estabe-
lecer regras infraconstitucio-
nais estatutarias destinadas a
manter o juiz estranho aos
focos de envolvimento e a
reger OS €asos em que possa
haver ou tenha havido uma
conduta parcial. Ao lado dos
deveres de imparcialidade e de
abstengdo, que dizem respeito
a pessoa do juiz na qualidade
de agente jurisdicional, ha
poderes e deveres do estado
perante os demais sujeitos do
processo e inerentes a dinami-
ca da relacao juridica (DI-
NAMARCO, 2004, p. 220-
238).

O juiz tem poderes gerais
de direcao do processo, de
julgamento das pretensoes e
de imposi¢ao dos efeitos des-
ses julgamentos. Com essa
configuracao, os poderes do
juiz, que em si mesmos seriam
situacdes juridico-processuais
ativas, tém no reverso a situa-
¢ao passiva representada pelo
dever de cumpri-los (DINA-
MARCO, 2004, p.206-207).

O dever de cooperacio
existente tanto para O magis-
trado como para as partes e os
demais sujeitos processuais é
instrumentaliza a observacio
do principio da probidade
processual, tendo, portanto,
papel imperativo na analise
dos comportamentos no liti-
gio.

Com fulcro no que se ob-
serva na pratica forense, ¢
possivel concluir que o nosso
sistema ¢ dotado de instru-
mentos para garantirem a ple-
na aplicagao do principio da
probidade processual no que
diz respeito ao combate a li-
tigancia de ma-fé das partes,
contudo, o que de fato se ob-
serva, ¢ a pouca aplicacio do
instituto apesar de expressa
determinagdao legal do dever
de reprimir tais atos.
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2.1.2 Do dever de veraci-
dade das partes

O Direito  Processual
contempla a verdade material
e a verdade formal. A verdade
material corresponde aos fatos
que realmente aconteceram;
diz-se verdade formal aquela
representante dos fatos peran-
te o processo, limitada ao que
foi produzida dentro dos au-
tos.

Pode-se afirmar que num
primeiro momento, o enten-
dimento predominante era de
que para o Processo Penal, a
verdade a ser atingida era a
real, enquanto que para o Pro-
cesso Civil seria a verdade
Sformal JOCOHAMA, 2007).

Contudo, é possivel afir-
mar, com convic¢ao, que O
desenrolar do processo exige a
busca da verdade real, alme-
jando dela se aproximar o
maximo possivel, ainda que,
ao seu final, apenas se possa
conseguir uma verdade for-
mal. Essa conclusiao é impor-
tante principalmente para am-
pliar a possibilidade da produ-
¢ao da prova por provocacio
ex officio do magistrado, que
nao pode ficar atrelado a pro-

dugao realizada pelas partes, se
esta for insuficientemente para
a formaciao de seu conheci-
mento.

O dever de expor os fatos
em juizo conforme a verdade
¢ imposto pela lei fundamen-
talmente as partes e a seus
procuradores. As partes pot-
que sao elas as que promovem
ou sofrem, na qualidade de
autores ou réus, a¢des ou
acoes incidentes no curso do
processo ja instaurado; aos
procuradores porque siao eles
que representam as partes em
juizo, falando nos autos sem
seus nomes.

Por oportuno, convém
ressaltar que o dever de vera-
cidade sempre deve ser consi-
derado em termos, com relati-
vidade, uma vez que nido se
pode perder de vista que a
exposicao dos fatos ¢ segundo
a “verdade” de quem expoe.
Exposicao esta parcial, unila-
teral, tendenciosa em certa
medida, portanto. Nao se exi-
ge do litigante isencao ou im-
parcialidade, mas tal isengao ¢é
cobrada de todo terceiro de-
sinteressado que de qualquer
forma participe do processo
(MACHADO, 2007, p.21).
Apenas resta claro que as in-
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verdades ou distor¢oes tém a
mesma gravidade da omissao
dolosa. A omissio de fato
relevante pode conduzir a
conclusio absolutamente di-
versa da que ocorreria caso o
fato fosse narrado em sua
inteireza. Deve haver a com-
pletude das informagdes rele-
vantes a0 processo.

Na verdade, o dever de
verdade nasce entre as partes e
o estado, e ndo entre as partes.
Ja existe quando existe a pre-
tensao a tutela juridica e co-
meca de ter de ser observado
desde que se inicia o exercicio
da pretensio A tutela juridica.
Preexiste ao processo, de mo-
do que ja o pode infringir
quem expoe fatos em peticao
inicial ou em agao preparatoria

(MIRANDA, 1996, p.37-381).
2.1.3 DA BOA-FE

Existe, nos sistemas juri-
dicos processuais, presuncio
de que as partes litigantes es-
tdo agindo de boa-fé. De um
modo geral, ndo ha porque
presumir-se, nos negocios
juridicos e nos demais atos, a
conduta de ma-fé.

Entretanto, embora seja
presumida a boa-fé do litigan-

te, tal presuncio ¢é relativa
(uris tantum), ou seja, pode ser
elidida até prova em contrario,
caso em que ficarda comprova-

da a ma-fé (ALVIM, 2002,
p.27).

A constituicio Federal
prestigiou, ao lado do princi-
pio da dignidade da pessoa
humana, a solidariedade e a
igualdade substancial, prestigi-
ando exclusivamente o princi-
pio da boa-fé, como corolario
logico. Diz-se que foi consa-
grada a “teoria dos direitos
fundamentais”, partindo-se de
principios efetivos e nao sim-
plesmente programaticos.
Logo, a boa-fé é um principio
efetivo, o que pode tanto é
verdade, que, em 1990, foi
expresso no Codigo de Defesa
de Consumidor (artigo 47,
inciso III da lei 8.078).

Hia quem considere o
principio da boa-fé processual
como manifestacao do devido
processo legal. Interpretacao
essa que se verifica bastante
coerente.

Torna-se evidente que a
boa-fé constitui uma exigéncia
geral do sistema juridico, po-
rém, ¢ adequado distinguir o
que seria a boa-fé processual
da boa-fé na esfera do direito
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privado. O conceito nao po-
dem ser considerados idénti-
cos. No que tange ao direito
processual, estaria a boa-fé
relacionada com os deveres de
colaboragao e probidade. Para
o direito privado, a boa-fé
aparece ao intérprete como
uma norma que ainda necessi-
ta de concretizagao, oscilando
entre a eqiidade e o direito
(GOUVEIA, 2002, p. 203). A
consagracio do principio da
boa-fé processual foi resultado
de uma expansao da exigéncia
de boa-fé do direito privado
ao direito publico.

A boa-fé concerne ao as-
pecto subjetivo das atitudes;
evidencia o lado interno, as
intencbes mais profundas e
boas que devem legitimar os
atos juridicos processuais e
seus efeitos (MACHADO,
2007, p. 21).

Da presuncao da boa-té
interpreta-se uma certa carga
de subjetividade, de modo que
a apreciacio das condutas
envolvera sempre a analise de
elemento subjetivo, a saber:
dolo ou culpa. E ¢é por este
motivo que o dever de coope-
ragao entre todos os partici-
pantes da relagio processual

se faz tao imperioso (GOU-
VEIA, 2002, p.325).

A vinculacio do Estado-
juiz ao dever de boa-fé nada
mais é senio o reflexo do
principio de que o Estado, fout
court, deve agir de acordo com
a boa-fé e, pois, de maneira
leal e com prote¢ao a confian-
ca. Trata-se de uma clausula
geral processual. A opcio por
uma clausula geral de boa-fé ¢
a mais correta. B que a infini-
dade de situagdes que podem
surgir ao longo do processo
torna pouco eficaz qualquer
enumeragao legal exaustiva
das hipoteses de comporta-
mento desleal (DIDIER JU-
NIOR, 2008).

E curial que a violagdo
dos deveres prescritos no arti-
go 14 do CPC, caracteriza a
ma-fé, determinando a res-
ponsabilidade do infrator, por
perdas e danos, conforme
dispoe os preceitos do artigo
16.

E elemento indicativo da
boa-fé o fato de que, todo
comportamento congruente-
mente, com uma dada condu-
ta, socialmente aceitivel, esta-
ra de boa-fé. Na realidade,
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tanto o autor como o réu de-
vem somente propor a agao
quando acreditar no seu direi-
to, e, respectivamente, quando
entender o pedido infundado.

A alta finalidade publica
do processo civil, que consiste
na verificacao de atos ocorti-
dos, como pressupostos da
aplicacao adequada da leia o
caso concreto, nio pode, é
obvio, prescindir da colabora-
¢ao ética das partes. Caso con-
trario, o juiz teria de lutar, em
realidade, ‘“contra” os pro-
prios litigantes que, por sua
vez, lutariam entre si (ALVIM,
2000, p.381-385).

E preciso que se distinga
o erro da boa-fé porque se
pode errar sem ma-fé.

E dificil ocorrer que haja
ma-fé na alegacao de regra
juridica, porque todos tém o
dever de conhecer a lei, ma-
xime o juiz,; mas nao se pode
eliminar, de modo absoluto, a
ma-fé na exposicao do direito,
posto que error iuris non inducit
mala fides (MIRANDA, 1996,
p.337-381).

Ha de se convir que a ca-
racterizacdo da ma-fé nao se
presume e é de extrema rele-

vancia torna objetiva a sua
caracterizagao, diferenciando-a
do erro, para que seja obser-
vado mais frequentemente a
aplica¢ao das sangbes proces-
suais.

2.2. DA LEALDADE
PROCESSUAL

Lealdade significa o que ¢é
segunda a lei, a moral, a justi-
¢a, o honesto, a franqueza, a
transparéncia: contrapoe-se a
malicia, a hipocrisia, a falsida-
de, a artimanha (MACHADO,
2007, p.21).

A Lealdade processual
compreende portanto postura
ética, honesta, franca, de boa-
té, proba que se exige em um
estado de direito; ser leal é ser
digno, proceder de forma cor-
reta, sem se valer de artima-
nhas, embustes ou artificios.

Lealdade, por seu étimo, é
legalidade; mas, nem todas as
leis sio regras juridicas: ha
regras morais, éticas, regras
artisticas, estéticas, regras de
usos e costumes, regras religi-
osas (fora das regras juridicas
religiosas), regras economicas,
regras politicas, regras cientifi-
cas, regras de moda e muitas
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outras. No sentido em que o
art. 14,11, emprega a palavra, é
o de sinceridade, fidelidade, o
que exige niao s6 verdade do
que diz como também o dever
de nio omitir (MIRANDA,
1996, p.381).

Tratando-se de diteito
processual, a lealdade, na con-
cepgao teleologica, significa a
fidelidade a boa-fé e ao respei-
to a justica, que, entre outras
formas, se traduz nao s6 pela
veracidade do que se diz no
processo, mas também pela
forma geral como nele se atua,
incluindo-se ai, o que nao se
omite (CARPENA, 2008).

Trata-se, a lealdade, de fa-
to, de um dever a ser observa-
do pelo jurisdicionado. Esta
intimamente ligada ao princi-
pio da probidade processual,
segundo o qual cabe as partes
sustentarem suas tazoes den-
tro da ética e da moral, nao se
utilizando da chicana e fraude
processual (NERY JUNIOR
& NERY, 1997, p.190).

A deslealdade, como fato
processual, interrompe a pres-
tacio da Justica, nao sé pot-
que prejudicam a parte adver-
sa que sofre os seus efeitos,
mas também porque lesam o

Estado e a propria sociedade,
que acabam tendo por conse-
qiiéncia uma prestagao jurisdi-
cional que perde tempo e di-
nheiro com atitudes desarra-
zoadas e absolutamente des-
propositadas, deixando-se de
atender, nesse momento, plei-
tos legitimos.

Além de que, a deslealda-
de processual a. 2 medida que
protela o desfecho da lide,
podendo iludir, mal orientar
ou burlar a atuacao do Estado
no seu proposito de fazer jus-
tica e preservar a legalidade.

Ao disciplinar a repressao
a deslealdade das partes medi-
ante normas referentes a li-
tigancia de ma-fé e ao contempt
of conrt, o CPC arrola algumas
condutas ilicitas e estabelece
sangoes a sua pratica. Des-
prende-se de cada uma dessas
figuras o dever de comportar-
se de modo contrario, porque
cada uma delas contém em si,
pelo lado negativo, a especifi-
cagao de um aspecto inerente
ao dever de lealdade (DINA-
MARCO, 2004, p.261).

A expressio usada no
CPC, proceder, abrange nio
s6 os atos fundamentais do
processo, de postulacdo, isto
¢, propositura da agao, contes-
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tacdo, reconvenc¢ao, oposicao,
como também toda a ativida-
de procedimental. A lealdade e
a boa-fé siao principios infor-
mativos do processo, de cara-
ter ético, abrangentes de toda
atividade das partes, desde o
inicio, durante todo o proce-
dimento, inclusive, no desdo-
bramento recursal, como ain-
da na faze executéria. Nao era
leal, por exemplo, o litigante
ou seu procurador que, pot-
ventura, tenha documento
fundamental a defesa, mas
prefira guarda-lo para um da-
do momento, em que surpre-
enda a parte, quando esta ja
tenha encaminhado a prova
em outro sentido, mesmo
porque a lei tem momentos
processuais adequados a pro-
dugao de provas (ALVIM,
2000, p.400).

Quanto as partes, abre
lei processual excecdes nas
hipéteses do art. 347, a saber:
a parte nao ¢é obrigada a de-
pot, isto, pode licitamente
calar respeitantemente a fatos
criminosos ou torpes, que lhe
hajam sido imputados; ainda,
tendo em vista fatos respeitan-
tes ao seu estado ou profissao,
sobre os quais deva guardar
sigilo. Obviamente, isto nao

significa que seja licito a parte
dizer inverdades; o que admite
a lei é que a parte silencie,
omita-se tendo em vista tais
fatos (ALVIM, 2006, p.3806).

Conquanto o artigo
14, inciso II, determine as
partes e aos seus procurado-
res, o dever de procederem
“com lealdade e boa-fé”, estes
dois valores éticos- lealdade e
boa-fé- permeiam todos os
incisos do artigo 14 e, curial-
mente, N30 se circunscrevem a
esse inciso 1I.

A atitude avaliatéria do
juiz, tendo em vista a conduta
das partes e dos procuradores,
deve implicar que o compor-
tamento da parte ou de seu
procurador, podera ou nao,
levar a conclusdo para se esta-
belecer se ha, ou nio, enqua-
dramento na obediéncia aos
deveres éticos prescritos; de-
vera o juiz examinar se houve
realmente deslealdade da par-
te, se a parte agiu de uma dada
forma procurou realmente
beneficios ilegitimos para si;
ou, se simplesmente, por e-
xemplo, desconhecia os fatos,
ou, ainda entendia que deles
deveriam decorrer trealmente
determinadas  conseqiiéncias
juridicas. Nessa ultima hipote-



Revista Duc In Altum - Caderno de Direito, vol. 2, n°® 2, jan-dez. 2010. | 49

se podera incidir em respon-
sabilidade o procurador da
parte, que nao a esclareceu
suficientemente, o que, toda-
via, refoge do ambito sancio-
natério do art. 17, que sé as
partes se refere.

Inegavelmente, o dis-
posto no artigo 14 e nos sub-
sequentes s6 vira a contribuir
para a moralizagdio dos pro-
cessos, aliando-se a eles o dis-
posto no §3° do art.20, que
fixa os honorarios advocati-
cios, no minimo, em 10% do
valor da condenacao (ALVIM,
2000, p. 366-377).

O comportamento leal e
de boa-fé deve conformar a
conduta dos litigantes. E,
por isso, que essa conduta
aparelhada no processo estd
indesvinculadamente  conec-
tada a tais principios publicis-
ticos (Idem, p. 378).

Pode-se concluir que a
verificacio dos deveres enun-
ciados no artigo 14 do CPC,
preferencialmente aos deveres
de lealdade e boa-fé, constitui
obrigacao a todos os partici-
pantes do processo, bem co-
mo ao proprio magistrado.
Sendo, portanto, de imperiosa

a necessidade de punicio a
atos que violem tais princi-
pios.

Vale apenas uma ressalva
quanto a conduta de ma-fé de
ambas as partes litigantes,
conduta que deve ser, ainda
mais fortemente, reprimida.

Nemo videtur frandare eos qui
sciunt et consentiunt. O principio
traduz que a parte ciente e
consciente da ma-fé da outra
parte ndo se tem como frau-
dada; nao pode esperar a con-
denacio do adverso (MI-
RANDA, 20006, p.344).

Portanto, é constata-se
que a lealdade é principio
maiot, de fundamental obser-
vancia para todos aqueles que
de qualquer forma participam
do processo.

3. DAS HIPOTESES DE
LITIGANCIA DE MA-FE
NO ARTIGO 17 DO CPC.

Tendo por base o que ja
foi explanado acerca dos deve-
res processuais constantes no
artigo 14 do CPC, o artigo 17
do mesmo diploma legal re-
presenta varios perfis funda-
mentais do que seja litigante
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de ma-fé. Cumpre salientar
que ¢ tarefa dificil conseguir
estabelecer uma nitida separa-
¢ao entre os referidos artigos,
uma vez que existe um a rela-

¢ao complementar entre eles.

Sobre o tema, necessirio des-
tacar que o artigo 14 nio é o unico a
especificar as condutas esperadas do
ente processual, trazendo o CPC
diversos outros dispositivos nesse
sentido.

E possivel verificar
que a incidéncia dos deveres
processuals recai tanto para as
partes quanto para os demais
sujeitos do processo. Logo,
conferindo-se uma  conse-
quéncia légica, seria possivel
crer na possibilidade de apli-
cagdo das hipoteses previstas
no artigo 17, ou seja, conduta
de litigancia de ma-fé, também
aos procuradores, o que, de
fato, nio existe.

Resta evidente o dever
de proceder com lealdade e
boa-fé por conta dos procura-
dores, todavia, nio ha qual-
quer referéncia quanto a res-
ponsabilizacao do advogado
Nno processo.

No entanto, em se ve-
rificando ter sido a falta come-
tida pelo advogado, direito
assistira ao litigante que venha
a ser definido como litigante

de ma-fé, e, sofrendo conde-
nagao, de regredir contra o
advogado, comprovando tal
fato. Ou seja, se no processo a
responsabilidade ¢ do litigante,
nio devera ele arcar definiti-
vamente com a mesma, desde
que a falta ndo tenha sido sua.
Na verdade, o funda-
mento de que ¢ o litigante que
devera arcar com a responsa-
bilidade processual reside na
culpa 7n eligendo. Contudo, afi-
gura-se ainda a possibilidade
do advogado exorbitar os po-
deres constantes do mandato.
Apesar disto, parece ainda
haver a responsabilizagao, no
processo, apenas do litigante.
A anilise do tema sob
o prisma do magistrado, reme-
te ao fato de que a caracteriza-
¢ao do litigante de ma-fé pres-
cinde de pedido do adversario.
Bem como, por 6bvio, nota-se
que por niao serem litigantes,
os juizes e seus auxiliares nao
sao suscetiveis de responsabi-
lidade por litigancia de ma-fé,
contudo, seus abusos e infra-
¢Oes comportam repressao de

outra ordem.

Quanto ao Juiz, é possivel citar
o disposto no artigo 133, que estabe-
lece a responsabilidade do magistra-
do por perdas e dano, caso atue com
dolo ou fraude ou, ainda, nao orde-
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ne providéncia, de oficio ou a reque-
rimento da parte, necessaria ao an-
damento do processo.

No que pertine a ca-
racterizagao da litigancia de
ma-fé, pode-se ainda observar
que, mesmo o emprego de
meios legitimos de defesa de
direitos ¢ limitado, para ob-
servancia dos principios da
lealdade e boa-fé, pela razoabi-
lidade e proporcionalidade dos
modos com que esses meios
sao empregados. O abuso do
direito no processo, que nao ¢é
vetado nem sancionado de
forma expressa, constitui um
pressuposto do sistema ético
da lei processual, sendo ilicitas
as condutas consistentes em
usar de modo abusivo dos
meios de defesa oferecidos
pela, posto que em si mesmos
legitimos.

Em resumo, tém-se
por contrarias ao principio da
boa-fé e lealdade processual, a
saber: as condutas tipificadas
como litigancia de ma-fé, as
definidas como atos atentato-
rios a dignidade da Justiga no
processo; e as que, embora
nao tipificadas, caracterizem
abuso de direito no processo
(DINAMARCO, 2004, p.261).

Desde a vigéncia do atual
Codigo Civil, tem aumentado
sobremaneira as referéncias ao
abuso de direito na jurispru-
déncia do Superior Tribunal
de Justica. Tal constatacdo
reflete uma das vantagens de
se positivar expressamente a
teoria do abuso de direito,
qual seja, a maior facilidade de
compreensao e aplicabilidade
do instituto repressivo as con-
dutas desleais e contrarias 2
boa-fé objetiva.

Ocorre que, analisando
minuciosamente os julgados
do Superior Tribunal de Justi-
¢a, chega-se a conclusio de
que quando o abuso de direito
¢ referido como razdo de de-
cidir acerca de alguma questao
estritamente processual, em
verdade, a discussio nio deve-
ria mirar na teoria do abuso de
direito processual, pois que
bastaria perquirir acerca dos
ilicitos “nao-abusivos” ja tipi-
ficados pela legislagao. A teo-
ria do abuso de direito proces-
sual tem cariter subsidiitrio e
deve ser usada tdo-somente
quando nao houver norma
expressa proibindo a conduta
processual que, em que pese
tal lacuna, é ilicita em decot-
réncia de sua contraposi¢ao ao
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principio  da
NHEIRO, 2008).
As normas que repelem a
litigancia de ma-fé visam a
sancionar condutas que confi-
guram abuso no exercicio de
um direito processual. Sio
também atos que atentam
contra a dignidade da justica e,
portanto, devem ser reprimi-
dos. Com isso, temos que a
litigancia de ma-fé tem nature-
za juridica de abuso do direito
de acdo ou de defesa, nestes
incluidos todos os atos dos
litigantes que ocupam os polos
ativo e passivo do processo
(ANGHER, 2005, p.27).
Feitas tais consideracoes,
¢ necessario discorrer especifi-
camente acerca das hipoteses
previstas no artigo 17, confi-
guradoras de litigancia de ma-
fé. No entanto, é importante
lembrar que o rol constante
do art. 17, CPC, nao é taxati-
vo. Existem outras previsoes
ao longo do cédigo que viabi-
lizam a imposicdo de multa
por litigancia de ma-fé (MA-
RINONI, 2008, p.114).

boa-té  (PI-

4. SANCOES
PROCESSUAIS DA
LITIGANCIA DE MA-FE

4.1. CONSIDERACOES
PRELIMINARES

Observa-se que a maioria
da doutrina entende que o
Cdédigo de Processo Civil ado-
tou a teoria do abuso do direi-
to ao responsabilizar aquele
que age de ma-fé pelas perdas
e danos e elencar objetivamen-
te os atos que sdao reputados
de mi-fé (ANGHER, 2005,
p.27).

As sangOes processuais
resultam, por 6bvio, da infrin-
géncia as responsabilidades
processuais. Tais deveres po-
dem ser subdivididos em obje-
tivos- relativos as custas, de-
corrente tio-somente da su-
cumbéncia — e subjetivos-
decorrente da litigancia de ma-
fé (OLIVEIRA, 2000, p.65). E
quanto a esta ultima responsa-
bilidade que passa-se a discot-

rer.

Tratam da matéria os referidos
artigos (16 e 18) do CPC, o ultimo
com redagio dada pelas Leis n.°
8.952/94 ¢ 9.668/98.

Aqui, é necessario frisar que o
litigante de ma-fé, além das penali-
dades processuais, sera responsabili-
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zado por perdas e danos, nos termos
do artigo 16, do CPC. Quanto
as penalidades processuais, as penas
previstas ao litigante de ma-fé en-
contram-se especificadas no paragra-
fo tdnico, do artigo 14 e, ainda, no
artigo 18, ambos, do CPC (MO-
RELLI, 2008).

As condutas previstas no artigo
17, em contraposi¢io com os deve-
res inscritos no artigo 14, geram, na
maioria das vezes, danos patrimoni-
ais, geralmente pela propositura ou
resposta de agdo, pela pratica de atos
que no templo implicam gastos, mas
também e sempre, geram dano mo-
ral, na medida em que sempre atin-
gem o direito da parte contratia de
ter o processo pautado por condutas
de boa-fé e sempre atingirem o
Estado, enquanto Poder Judicidrio,
atingem a dignidade da Justica
(OLIVEIRA, 2000, p.67).

Frise-se que ndo ha relevancia
o fato de a parte ou o terceiro sair-se
vitorioso ou sucumbente na deman-
da para que seja responsabilizado
por dano processual se agir de ma-
fé. Os artigos 16 a 18 do CPC nio
distinguem o vencedor do vencido
para esse efeito (ANGHER, 2005,

p.67).

Antes de adentrarmos
mais profundamente no tema,
neste ponto cabe a indagacio
quanto a diferenca ou fungibi-
lidade entre os termos: litigan-
cia de ma-fé e abuso do direi-
to, bem como, é recomenda-
vel também tratar da contenda
no tocante a responsabilidade

civil por dano praticado no
processo.

A responsabilidade por li-
tigancia de ma fé ¢ um institu-
to processual, de carater pu-
blico, de sancio do uso mani-
festamente reprovavel do pro-
cesso ou de meios processuais.
Ela s6 respeita a ofensas co-
metidas no exercicio da ativi-
dade processual a posi¢oes
também elas processuais ou ao
processo em si. Em nada regu-
la ou prejudica outros remé-
dios destinados a reagir contra
ofensas de posicoes subjetivas
tuteladas pelo direito substan-
tivo. Neste ambito, e quando
seja 0 caso, aplicam-se as re-
gras relativas ao abuso de di-
reito e a responsabilidade civil
cujos regimes ¢ finalidades
sd0, conforme se demonstra,
completamente diversos dos
associados a ma fé processual.

Em suma, nao é correta a
equiparagao feita da litigancia
de ma-fé na esfera processual
a conhecida figura do abuso
de direito. F evidente que em
alguns ordenamentos juridicos
nos quais as hipdteses de li-
tigancia de ma-fé niao se apre-
sentam taxativamente indica-
das e acompanhadas das res-
pectivas sangoes.
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O abuso do direito, con-
tempt of court, constituem, entre
outros, o desapreco, a indife-
renca ou desacato; subtralcao
ou alteracio de documentos
judiciais; abuso de ag¢bes ou
recursos; obstar citacOes; des-
truir, alterar, ocultar ou dispor
de coisa objeto do litigio, entre
tantas. Este abuso é combati-
do através de diversas sancoes
previstas ~ esparsamente  no
CPC e fortalecem o juiz e os
tribunais na tarefa de conduzir
o processo ao seu fim imedia-
to, impedindo toda forma de
abuso perante a justica (SOU-
ZA, 1987, p.22).

Diante de tais observa-
¢oes, uma consideracao resta
necessaria; a de que o proces-
so pertence ao direito publico,
e neste o Estado é sempre
interessado. Pelo abuso, o
litigante usa o 6rgao jurisdici-
onal para prejudicar outrem
ou para conseguir um objetivo
ilegal. E ¢é por esta razao que,
independentemente da parte
lesada requerer uma providén-
cia judicial que coiba o abuso
do processo, o juiz devera
aplicar de oficio as sangoes
cabiveis ao litigante de ma-fé,
nos termos do artigo 18 do
CPC (ANGHER, 2005, p.27).

No tocante a tipificag¢ao
das hipdteses que configuram
litigancia de ma-fé, vale regis-
trar que estas estdo arroladas
em numerus clausus no CPC e
em leis esparsas, ou seja, taxa-
tivamente. Todavia, por uma
razdo logica, a taxatividade é
relativa as hipoteses caracteri-
zadoras da litigancia de ma-fé,
mas niao a incidéncia restrita
do instituto, porque o preceito
da norma comentada pode ser
aplicado nos processos regu-
lamentados por leis extrava-
gantes, como por exemplo na
acao popular, agao civil publi-
ca, acdo coletiva, no mandado
de seguranca, nas agbes de
falencia etc. (GOUVEIA,
2002, p.415).

Ao lado dos atos de li-
tigancia de ma-fé, estabeleci-
dos no artigo 17 do CPC, o
legislador cuidou de tipificar
outras condutas, a teor do
artigo 600 do CPC. Tais con-
dutas, porém, sao exclusivas
do devedor e somente prati-
cadas na acio de execucio.
Sio quatro os tipos que, sob
pena de admitir a repeti¢ao da
lei, nio se confundem com
aqueles apontados no artigo
17, a sabet: fraude 2 execucio,
oposi¢ao maliciosa a execugao,



Revista Duc In Altum - Caderno de Direito, vol. 2, n°® 2, jan-dez. 2010. | 55

com emprego de meios ardis e
artificiosos; resisténcia injusti-
ficada as ordens judiciais;e nao
indicacao de onde se encon-
tram os bens sujeitos a execu-
¢io (MEIRELLES, 2002,
p.83).

As sangbes previstas para
a pratica das condutas descri-
tas no artigo 600 estao dispos-
tas no artigo 601 do CPC, e,
por oportuno, lembrara que
nao constitui bis in idem a apli-
cagdo  concomitante  desta
san¢ao com a prevista no arti-
go 17 do mesmo diploma le-
gal, pois, possuem fatos gera-
dores diversos.

A legislacdo processual ci-
ta, ainda, outra hipétese de
litigancia de ma-fé: sio os
embargos de declaracao mani-
festamente protelatérios. Bem
como, podemos citar os arti-
gos 557, § 2° (interposicao de
agravo protelatério); artigos
1530 e 1531 do Cédigo Civil
(cobranga antecipada ou inde-
vida); artigo 13 da Lei n°
4.717/65 (acao popular) etc.
(Idem, p.84). Por se tratarem
de norma especifica, afastam a
aplicacao da norma do artigo
17 do CPC.

A responsabilidade por
perdas e danos de quem plei-

teia de ma-fé, como o autot,
réu ou interveniente deflui do
disposto no artigo 16, ocu-
pando-se o artigo 17 de carac-
terizar os principais casos de
ma-fé processual, e o artigo 18
do conteddo da sancio do
litigante. Este ultimo artigo foi
alterado pela Lei 9.668/98,
apenas para incluir referencia
expressa a Tribunal e para
impor ao litigante de ma-fé a
condenaciao a uma multa nao
excedente a 1% sobre o valor
da causa, mantendo o texto
anterior quanto A indenizacio
pelos prejuizos sofridos, ho-
norarios advocaticios e despe-
sas. Sendo importante ressal-
tar que tanto a aplicacio da
multa quanto da indenizacdo
podem ocorrer de oficio
(CARREIRA ALVIM, 2002,
p.27).

Tal postura se da em de-
corréncia dos deveres éticos
do magistrado, bem como
pelo seu dever de manter a
ordem no processo. A conde-
nagao podera ocorrer de oficio
em primeiro e segundo graus e
n3o ha falar em violagio do
duplo grau de jurisdi¢ao ou do
contraditério nesse  aspecto
(OLIVEIRA, 2000, p.78).
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As sancbes descritas o-
correm porque, na maioria das
vezes, as condutas tipificadas
geram danos  patrimoniais,
geralmente, pela propositura
ou resposta de agdo, pela pra-
tica de atos que no tempo
implicam gastos, mas também
e sempre, geram danos mo-
rais, na medida em que sem-
pre atingem o direito da parte
contraria de ter o processo
pautado por condutas de boa-
té e sempre atingem o Estado,
enquanto Poder Judiciario,
atingem a dignidade da justiga
(Idem, p.67).

Claro, esta portanto, que
a doutrina niao exclui a inten-
¢ao da parte em agir malicio-
samente para qualifica-la co-
mo mprobus litigator. O codigo
de Processo Civil como ja
visto, adotou a teoria da res-
ponsabilidade  subjetiva, de
modo que nao ¢ suficiente o
nexo de causalidade entre a
conduta do litigante e o dano
causado. Faz-se necessario
perquirir a verdadeira intencao
do litigante (ANGHER, 2005,
p.27).

4.2. MULTAE
INDENIZAGCAO

A legislagio processual
Nnao se preocupou apenas em
tipificar condutas processuais
ilicitas. Ela também reconhe-
ceu sang¢oes que, por sua vez,
estdo, em regra geral, estabele-
cidas nos artigos 17 e 601 do
CPC. Outras mais especiais
estao, ainda estabelecidas na
legislacao esparsa (MEIREL-
LES, 2002, p.74).

Sdo diversas as espécies
de sangbes existentes no pro-
cesso civil brasileito contra a
improbidade processual. Po-
demos identificar de plano,
nas situagdes concretas, algu-
mas: eliminacio do compor-
tamento incotreto na medida
em que se tenham mostrado
capazes de influir no desfecho;
a restricao ou mesmo perda de
direitos processuais da parte
que se conduziu incorreta-
mente; multas processuais,
sem carater penal, com a mul-
ta dos embargos de declaracao
protelatério e a multa do arti-
go 18 do CPC; penas propri-
amente ditas, como as previs-
tas no artigo 347 do CP, para
o crime de fraude processual;
a Imposi¢ao, a0 transgressofr,
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da obrigaciao de reparar, com
prestacdo pecuniaria, os preju-
izos causadas a outra parte, a
chamada responsabilidade por
dano processual (GOUVEIA,
2002, p.590).

As sangbes por litigancia
de ma-fé sao: multa, indeniza-
¢ao, honorarios advocaticios e
ressarcimento das despesas
processuais. Logo, quis o le-
gislador distinguir as parcelas
sancionatorias entre a indeni-
zagdo, além de outras penas
pecuniarias (honorarios advo-
caticios e ressarcimento das
despesas  processuais)  —
(MEIRELLES, 2002, p.75).

Esclarece-se que, diferen-
temente da indenizagdao, que
s6 sera devida diante do preju-
izo, a multa devera sempre ser
aplicada a razdo de 1% sobre
o valor da causa. Ainda po-
dendo se destacar o fato de
niao haver, na nossa opinido,
bis in idem quanto a aplicacao
conjunta desta multa, prevista
no artigo 18 do CPC, com a
do artigo 601- ato atentat6rio
a dignidade da justica- uma
vez que os fatos geradores de
tais fatos juridicos sao diver-
sos (Idem, p.74).

Observa-se tal conclusio
até mesmo com a leitura do

proprio artigo 601, que ex-
pressamente nao exclui a inci-
déncia de outras sanc¢des.

Para chegar a tal consta-
tagdao, ¢ preciso que se utilize
das nocoes da teoria do fato
juridico. Se, por uma questao
de logicidade, a norma juridica
incide sobre o fato, tornando-
o juridico, é preciso que seu
suporte fatico tenha sido sufi-
ciente e tenha se concretizado.
Tendo em vista que as normas
dos artigos 18 e 601, ambos
do CPC, possuem suporte
faticos  distintos, forma-se
também diferentes fatos juri-
dicos, que, por sua vez, terdo
conseqiiéncias juridicas igual-
mente dispares (MELO, 1997,
p.38).

A indenizagao por litigan-
cia de ma-fé s6 compreende
prejuizos que afetam o preju-
dicado pelo fato do processo
tratar-se de prejuizo resultante
“das  responsabilidade  das
partes por dano processual”-
nao podendo alcancar danos
outros que nao sejam dele
conseqiiéncia direta ou imedi-
ata (CARREIRA ALVIM,
2007, p.27).

A interpretacdo preferivel
do CPC nos leva a crer que se
o valor da causa corresponder
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a0 conteudo econdémico da
lide, deve a indenizacio ser
fixada em quantia ndo superi-
or a vinte por cento sobre o
valor da causa; se, porém, nao
tiver conteudo econdémico, ou
for de valor inestimavel ou de
pequeno valor, deve, entdo o
juiz preferir o arbitramento,
pois do contrario, a reparacao
nao sera integral. E o que se
anota do artigo 18, paragrafo
1° e 2° (Idem, p.28).

No que pertine a multa
por litigancia de ma-fé, é bas-
tante criticivel o destino da
mesma, uma vez que ¢ rever-
tida em beneficio da parte
contraria, tendo em vista seu
objetivo de punir o delito e
evitar que outros sejam prati-
cados. Também censura-se o
quantum da multa que poderia
muito bem ser mais elevado, o
que, de fato, colaboraria com
uma puni¢do mais severa
(GOUVEIA, 2002, p.592).

Portanto, a multa é pena
pecuniaria e a indenizagdo ¢é
uma quantia calculada para
ressarcimento  dos  danos.
Ambas sao convertidas para a
parte contraria e sendo cumu-
lativas (Idem, p.593).

Havia divergéncia nos
Tribunais quanto a0 momento

de aplicagio da penalidade,
ora afirmando que a condena-
¢ao dependia de pedido da
parte, ora que podia ser im-
posta de oficio pelo juiz, vin-
do a reforma, com a Lei
n°8.952/94, a consagrar as
duas alternativas, admitindo-a
tanto num como noutro caso.

Resta discussao se pode o
juiz, ao se deparar com uma
conduta nociva, no exato
momento de sua percepgao,
aplicar a multa por decisao
intetlocutéria, ao invés de
esperar até a sentenca. E, con-
tudo, desaconselhavel aplicar a
multa antes da sentenca, pois,
pode haver repeti¢dio na con-
duta danosa, bem como, cm
isso, acarretar uma série de
agravos que possam compro-
meter a celeridade processual

(CARREIRA ALVIM, 2002,
p-27).

Contém o artigo 18, ca-
put, mengdo expressa aos ho-
norarios advocaticios e as des-
pesas efetuadas pela parte a
quem o litigante de ma-fé cau-
sou prejuizo. Essas parcelas
correspondem  obrigatoria-
mente a indenizacio.

Ha ainda mais um aspec-
to a ser considerado: a possibi-
lidade de condenagao ns pro-
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prios autos- esta restando i-
senta de duvidas- e o pleito
em agao autdnoma, apos O
encerramento do  processo
principal. Cabendo também
embargos declaratérios caso
haja omissio por parte do
orgio julgador na apreciacio
da questao (GOUVEIA, 2002,
p.595).

4.3 CUMULAGCAO
DE SANCOES

A aplicagdio cumulativa
das diversas sangoes previstas
no CPC bem como em leis
esparsas, decorrentes ou nao
da ma-fé da parte.

Além das hipodteses pre-
vistas no artigo 17, o Cddigo
de Processo Civil prevé varias
hipéteses em que a parte in-
corre em san¢do por desres-
peito ao principio da probida-
de.

E possivel relacionar al-
guns artigos que também pre-
véem a responsabilidade das
partes na ocorréncia: artigos
22; 29; 31; 32; 69; 113, {1°
129; 181, §2°% 267,IV,V,VI e
§3°% 273,11; 453, {3° 488,11 e
494; 538; 557, § 2° 588,1; 601;
0645; 733; 811; 881; 904; 1069.

Em todos esse casos ¢
possivel que a conduta da
parte resulte de ma-fé, poden-
do ser subsumida, também, a
uma das hipdteses previstas
no artigo 17 do CPC, sancio-
nadas pelo artigo 18 do mes-
mo Coédigo, sem prejuizo da
sang¢ao especificamente previs-
ta em cada caso (ANGHER
2005, p.184).

el

5. DADOS ACERCA DA
APLICACAO DA MULTA
DE LITIGANCIA DE
MA-FE NA JUSTICA
ESTADUAL DE
PERNAMBUCO.

Durante o més de marco
de 2009 realizamos entrevistas
nas 34 (trinta e quatro) varas
civeis da Justica Estadual de
Pernambuco, instaladas no
Férum Des. Rodolfo Aurelia-
no, com os magistrados titula-
res ou substitutos que estavam
em atua¢ao no juizo.

Com base nos dados co-
letados, conforme se demons-
tra na tabela abaixo, é razoavel
que se interprete a aplicacdo
do instituto de litigancia de
ma-fé de forma rara, isto de-
vido a pouca atengio que ¢é
dada por parte da maioria dos
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magistrados por compreende-
rem ser bastante subjetiva a
utilizacio da mesma.

Pode-se  concluir  que,
dentre as 34 varas civeis, 14
nao aplicam a condenagiao por
motivos diversos. E, dentre as
20 que aplicam, aplicam rara-
mente, tendo em vista a pouca
objetivagdo na caracterizacio
das hipoteses do artigo 17.

Portanto, as informacgdoes
colhidas podem ser sistemati-
zadas da seguinte forma:

a) Em média,
60% das Varas Civeis
da Justica Estadual de
Pernambuco aplicam a
condenacao de litigan-
cia de ma-fé. Dentre
aqueles que afirmaram
aplicar a sangao pro-
cessual, 60%, ou seja, a
maioria, a utilizam ra-
ramente.

b) Em média,
40% nao aplicam.

Resta evidente que a ob-
servancia do principio da coo-
peracdo se faz imprescindivel
e, como ja visto anteriormen-
te, tal dever orienta o magis-
trado a tomar uma posicao de

agente colaborador do proces-
so, de participante ativo do
contraditério e nao mais um
mero fiscal de normas, impli-
cando trés aspectos distintos,
a saber: o dever de esclareci-
mento, o dever de consultar e
o dever de prevenir (DIDIER
JUNIOR, 2008, p.59).

O processo tem por es-
copo a busca da verdade ma-
terial, nio mais se contentan-
do com a verdade formal, e
para tanto o ativismo do juiz
somado a cooperagio das
partes para o pleno funciona-
mento do processo sao indis-
pensaveis. A repreensio de
atitudes desleais no processo é
a garantia de que o mesmo
atingira seus fins.

O artigo 14 faz referéncia
aos deveres processuais de
todos aqueles que de algum
modo atuam no processo.
Durante as pesquisas foi pos-
sivel constatar a deficiéncia do
Judiciario em punir o advoga-
do. Alguns magistrados chega-
ram até mesmo a comentar a
possibilidade de puni¢io dos
procuradores, mas afirmaram
que ¢ bastante dificil caracteri-
zar o fato ilicito uma vez que
os advogados estio acoberta-
dos pelo Estatuto da OAB
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que Os reserva certas prerroga-
tivas.

No ordenamento juridico
brasileiro constata-se a ausén-
cia de penalizagio direta e nos
préprios autos do processo
em que foi praticado o ato
ilicito para o advogado, apesar
de o artigo 14 e seus incisos
enumerarem os deveres das
partes e de seus procuradores
(GOUVEIA, 2002, p.582).
Portanto, se houver conduta
temeraria do advogado, nada
mais resta ao juiz do que ofici-
ar ao 6rgio de classe, a Ordem
dos Advogados do Brasil,
comunicando os fatos (OLI-
VEIRA, 2000, p.71). Para a
condenacao solidaria, entre-
tanto, ¢ imprescindivel a prova
do dolo ou da ma-fé do causi-
dico.

Nao se pode permitir que
a falta de previsio expressa
permita a impunidade diante
de condutas desleais. O magis-
trado ndo deve permanecer
inerte perante o litigante de
ma-fé, devendo até mesmo se
pronunciar de oficio, nio es-
perando pelo requerimento da
parte, como ficou claro no
decotrrer do trabalho.

A lealdade e a boa-fé sio
principios  informativos do

processo, de carater ético,
abrangentes de toda atividade
das partes, desde o inicio, du-
rante todo o procedimento,
inclusive, no desdobramento
recursal, como ainda na faze
executoria  (ALVIM, 2000,
p-400).

E preciso que se utilize de
técnicas hermenéuticas com a
finalidade de conceder a esses
principios utilidade para abar-
car posturas mais ativas dos
magistrados no tocante a pu-
ni¢ao dos litigante de ma-fé.

Considerando a definicao
de principios como normas
finalisticas, que exigem a deli-
mitacao de um estado ideal de
coisas a ser buscado por meio
de comportamentos necessa-
rios a essa realizagdo, pro-
poem-se 0s seguintes passos
para a investigacao dos princi-
pios. [..] O inicio da progres-
siva delimitacao do fim se faz
pela construgio de relagoes
entre as préprias normas
constitucionais, de modo a
estruturar uma cadeia de fun-
damentacio (AVILA, 2009,
p.91-93).

Afinal, baseia-se as postu-
ras propugnadas nesse traba-
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lho, no principio constitucio-
nal do devido processo legal,
que deve ser entendido em seu
sentido formal e substancial.

Sio contrarias ao princi-
pio da boa-fé e lealdade pro-
cessual as condutas tipificadas
como litigincia de ma-fé, as
definidas como atos atentato-
rios a dignidade da Justica no
processo; e as que, embora
nao tipificadas, caracterizem
abuso de direito no processo
(DINAMARCO, 2004, p.261).

As condutas descritas no
artigo 17 nao excluem a apli-
cagao de outras sangdes pro-
cessuais. O fato de o legislador
ter-se utilizado de conceitos
abertos, de conteudo e alcance
imprecisos, nao ¢ suficiente
para que seja afastada a taxati-
vidade da norma em comento,
o que nao exclui a necessidade
de um esforco interpretativo
para a delimitacio dos casos
que encaixam na previsao
normativa (GOUVEIA, 2002,
p-567).

Pelo exposto, tem-se que
o Poder Judiciario ainda ¢é
bastante timido no emprego
da caracterizacao do instituto
de litigancia de ma-fé, secja
porque ha ainda um certo
subjetivismo na distingao das

hipéteses, seja porque nio se
da a devida importincia ao
tema.

Por quaisquer que sejam
as razoes, essa monografia tem
por fito suscitar a discussiao da
questdo, tendo em vista a ne-
cessidade de tornar as normas
do CPC dotadas de plena efi-
cacia. E, por tal motivo, é que
se propugna a aplicagio de
oficio pelo magistrado, que
deve cada vez mais se utilizar
dos poderes que lhe compe-
tem. Bem como, almeja-se a
puni¢ao do advogado, de for-
ma a tornar mais usual o em-
prego da condenacao do -
probus litigator.

E ainda é cabivel se de-
fender aqui a ampliacado da
multa aplicada ao litigante de
ma-fé. Ora, é fato que, desde
logo, se destaca que o destino
da multa deveria ser os cofres
publicos, restando ao litigante
a justa indenizacao pelos pre-
juizos sofridos, uma vez que o
Estado também sofre pela
conduta de ma-fé. O valor
baixo da multa torna a penali-
dade, em algumas situagoes,
in6cua  (GOUVEIA, 2002,
p-582).

Enfim, para compro-
var as questdes trazidas por
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este trabalho, colaciona-se a
tabela que esquematiza as en-
trevistas realizadas pelas quais
se obtiveram as consideracoes
expostas.

TABELA 1: APLICACAO DA
MULTA POR LITIGANCIA DE
MA-FE PELOS JUIZOS DAS
VARAS CIVEIS DA COMARCA
DO RECIFE E RESPECTIVOS
ARGUMENTOS

Fontes: dados dos autores, a partir
de entrevistas realizadas com os
magistrados.

63

Juiz: Carlos Fredetico
Gongalves de Moraes - Juiz
de Direito 3* Entrancia

Quinta Vara Civel Capital

Juiz: Abelardo Tadeu
da Silva Santos - Juiz de
Direito Substituto 3%

Sexta Vara Civel Capital

Juiz: Ricardo Pessoa
dos Santos - Juiz de Direito
Substituto 3*

Sétima Vara Sétima Vara
Civel Capital

Juiz: Nilson Guerra
Nery - Juiz de Direito 3*
Entrancia

Oitava Vara Civel Capital

Juiz: André Oliveira
da Silva Guimaries - Juiz de
Direito 3* Entrancia

VARAS CIVEIS

APLICACAO
ARGUMENTOS

Nona Vara Civel Capital

Juiz: Abelardo Tadeu
da Silva Santos - Juiz de
Direito Substituto 3%

Decima Vara Civel Capital

Juiz: José  Junior
Florentino dos Santos Men-
don¢a - Juiz de Direito
Substituto 3%

Primeira Vara Civel Capital

Juiz: Luiz Mario de
636es Moutinho — Juiz de
Direito 3* Entrancia

Decima Primeira Vara Civel
Capital

Juiz: Robinson José
de Albuquerque Lima - Juiz
de Direito Substituto 3%,

Segunda Vara Civel Capital

Juiz: Roberto da
Silva Maia - Juiz de Direito
3* Entrancia

Décima Segunda Vara Civel
Capital

Juiz: Dario  Rodri-
gues Leite de Oliveira - Juiz
de Direito 3* Entrancia

Terceira Vara Civel Capital

Juiz: Francisco Julido
de Oliveira Sobrinho - Juiz
de Direito 3* Entrancia

Décima Terceira Vara Civel
Capital

Juiz: Paulo Henrique
Martins Machado - Juiz de
Direito Substituto 3%

Quarta Vara Civel Capital | 2 C

Décima Quarta Vara Civel
Capital
Juiz: Virginio Mar-
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ques Carneiro Ledo - Juiz de
Direito 3* Entrancia

Décima Quinta Vara Civel
Capital

Juiz: Marcelo Russell
Wandetley - Juiz de Direito
3" Entrancia

Vigésima Quarta Vara Civel
da Capital
Juiz: Gabriel de
Oliveira Cavalcanti Filho -
Juiz de Direito 3* Entrancia

Décima Sexta Vara Civel
Capital

Juiz: Marcelo Russell
Wandetley - Juiz de Direito
3* Entrancia

Vigésima Quinta Vara Civel
da Capital

Juiz: Paulo Torres
Pereira da Silva - Juiz de
Direito Substituto 3"

Décima Setima Vara Civel
Capital

Juiz: Itamar Pereira
da Silva Junior - Juiz de
Direito 3* Entrancia

Vigésima sexta Vara Civel da
Capital

Juiz: Josué Antbnio
Fonseca de Sena - Juiz de
Direito 3* Entrancia

Décima Oitava Vara Civel
da Capital

Juiz: Silvio Romero
Beltrdo - Juiz de Direito 3*
Entrancia

Vigésima Sétima Vara Civel
da Capital

Juiz: Eliane  dos
Santos Mendes Mascarenhas
- Juiz de Direito 3* Entran-
cia

Décima Nona Vara Civel da
Capital

Juiz: Odilon  de
Oliveira Neto - Juiz de
Direito 3* Entrancia

Vigésima Oitava Vara Civel
- Capital
Juiz: Fabio Eugénio
Dantas de Oliveira Lima -
Juiz de Direito 3* Entrancia

Vigésima Vara Civel da
Capital

Juiz: Paulo Roberto
Alves da Silva - Juiz de
Direito 3* Entrancia

Vigésima Nona Vara Civel
da Capital

Juiz: Luiz ~ Sergio
Silveira Cerqueira - Juiz de
Direito Substituto 3"

Vigésima  Primeira  Vara

Civel da Capital
Juiz: Paulo de Oli-
veira Menezes - Juiz de

Diteito Substituto 3*

Trigésima Vara Civel da
Capital

Juiz: José  Junior
Florentino dos Santos Men-
donga - Juiz de Direito
Substituto 3°

Vigésima  Segunda  Vara
Civel da Capital

Juiz: Nalva Cristina
Barbosa Campello - Juiz de
Diteito Substituto 3"

Trigésima  Primeira Vara
Civel da Capital

Juiz: Catia Luciene
Laranjeira de Sa - Juiz de
Direito 3* Entrancia

Vigésima  Terceira  Vara
Civel da Capital

Juiz: Alexandre Sena
de Almeida - Juiz de Direito
Substituto 3.

Trigésima Segunda Vara
Civel da Capital

Juiz: Demécrito
Ramos Reinaldo Filho - Juiz
de Direito 3* Entrancia
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Trigésima  Terceira Vara
Civel da Capital

Juiz: Isafas Andrade | 3 ]
Lins Neto - Juiz de Direito
3" Entrancia

Trigésima Quarta Vara Civel
da Capital

Juiz: Ana  Claudia
Brandio de Barros Correia
Ferraz - Juiz de Direito
Substituto 3*

Legenda:

Quanto a aplicagao do instituto da
litigancia de ma-fé:

1- Aplica
2 — Aplica raramente
3 — Nao aplica

Quanto aos argumentos:

a- Por entender ser um
mecanismo imprescindivel
para a garantia dos fins do
processo. Devendo ser coibi-
da.

b- Entende ser importan-
te a aplicacdao, buscando criar
critérios objetivos, principal-
mente no que tange a indugdo
a erro.

c- Acredita haver bastan-
te subjetivismo na caracteriza-
¢ao das condutas do artigo 17,
aplicando apenas quando res-

tar expressamente configurado
o ilicito.

d- Apenas nos casos dos
embargos manifestamente
protelatérios por ser de facil
constatacao.

e- Apenas quando  se
verificar descumprimento de
decisio judicial.

t- Nao aplica por enten-
der que a parte nio deve ser
punida pela conduta do seu
advogado.

g- Nao aplica por consi-
derar que a apreciacio da
questdo induz praticamente a
um novo processo, sendo
dificil a producio de provas.
h- Nao aplica por nao
encontrar objetivismo para o
emprego da norma.

i- Nao, pois abre azo
para o litigante recorrer.

- Naio tem o costume.

Tendo, por tanto, restado
demonstrado, a necessidade
de se perquirir acerca da utili-
zacao do instituto de forma a
torna-lo mais usual.

CONCLUSOES

Este trabalho teve como
fundamento basico demons-
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trar a necessidade de se tomar
medidas que possibilitem uma
maior atuag¢do dos magistrados
no combate ao wprobus litiga-
tor, bem como se perquirir as
razoes de fato que levam os
dispositivos que tratam a res-
peito do assunto a terem pou-
ca eficacia pratica.

A guisa de conclusio te-
mos que por mais que haja um
intenso movimento de muta-
¢ao de institutos juridicos pro-
cessuais, ainda ha muita mais a
ser efetivado, inclusive no que
diz respeito a prover e incen-
tivar o magistrado no que diz
respeito a sua atuagao no cut-
so do processo.

Promover o acesso a jus-
tica, compreender o carater
instrumental do processo e
assegurar o direito fundamen-
tal a tutela jurisdicional efetiva,
configuram indubitavelmente
escopos que devem ser alcan-
¢ados pelo direito processual
moderno. As reformas sio
formas que se procurar muni-
ciar as partes € O juiz com
instrumentos que sirvam a
concretizagao desses objeti-
vos. Todavia, é preciso que se
priorize a observancia dos
deveres das partes e de todos
que venham porventura parti-

cipar do processo tendo em
vista a funcdo do juiz de com-
bater litigantes desleais.

As partes em conflito, a-
lém do interesse material na
declaracio de seus direitos,
exercem também importante
funcdo de colaboracio com a
justica, no sentido da reta apli-
cagdo da ordem juridica. Esses
principios  éticos aparecem
bem realcados em diversas
passagens do cbdigo, como
por exemplo, no rol dos deve-
res, na definicdo do litigante
de ma-fé, na responsabilidade
por dano causado no proces-
so, na enumeracio dos atos
atentatorios a dignidade da
justica, e outros.

O artigo 14 do codigo de
processo civil elenca os deve-
res processuais que antes eram
atribuidos apenas as partes,
mas, que agora também se
estendem a todos aqueles que
de qualquer fora participam
do processo, e, por tal funda-
mento, tem essa pesquisa O
intento de defender a aplica-
¢ao da penalidade de litigancia
de ma-fé contra os procurado-
res sejam eles publicos ou
particulares.

Apesar de o descumpri-
mento dos deveres processu-
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als previstos nao apenas no
artigo 14, mas também ao
longo do CPC bem como em
leis esparsas, ensejarem ma-fé,
¢ necessario que se estabeleca
critérios mais objetivos para a
caracterizagdo  do  wmprobus
litigator. Talvez com a manifes-
tacao dos tribunais superiores
a respeito do assunto, haja
uma mitigagdo no subjetivis-
mo da aplicagio do instituto
de litigancia de ma-fé, sendo
este o maior Obice para a apli-
cacido do mesmo.

Observa-se que a maioria
da doutrina entende que o
cédigo de processo civil ado-
tou a teoria do abuso do direi-
to ao responsabilizar aquele
que age de ma-fé pelas perdas
e danos e elencar objetivamen-
te os atos que sdo reputados
de ma-fé. Frise-se que nio hi
releviancia o fato de a parte ou o
tercelro sair-se vitorioso ou sucum-
bente na demanda para que scja
responsabilizado por dano processu-

al se agir de ma-fé. Os artigos 16 a
18 do CPC nio distinguem o vence-

dor do vencido para esse efeito. A
responsabilidade por litigancia
de ma fé é um instituto pro-
cessual, de carater publico, de
sancao do uso manifestamente
reprovavel do processo ou de
meios processuais. Ela s6 res-

peita a ofensas cometidas no
exercicio da atividade proces-
sual a posi¢oes também elas
processuais ou a0 Processo
em si. Em nada regula ou pre-
judica outros remédios desti-
nados a reagir contra ofensas
de posi¢oes subjetivas tutela-
das pelo direito substantivo.
Neste ambito, e quando seja o
caso, aplicam-se as regras rela-
tivas ao abuso de direito e a
responsabilidade civil cujos
regimes e finalidades sao, con-
forme se demonstra, comple-
tamente diversos dos associa-
dos a ma fé processual.

Em suma, nao é correta a
equiparagao feita da litigancia
de ma-fé na esfera processual
a conhecida figura do abuso
de direito.

Ao lado dos atos de li-
tigancia de ma-fé, estabeleci-
dos no artigo 17 do CPC, o
legislador cuidou de tipificar
outras condutas, a teor do
artigo 600 do CPC. Tais con-
dutas, porém, sao exclusivas
do devedor e somente prati-
cadas na acdo de execucio.
Sio quatro os tipos que, sob
pena de admitir a repeticao da
lei, nio se confundem com
aqueles apontados no artigo
17, a saber: fraude 2 execucio,



68 | Revista Duc In Altum - Caderno de Direito, vol. 2, n° 2, jan.-dez. 2010.

oposi¢ao maliciosa a execugao,
com emprego de meios ardis e
artificiosos; resisténcia injusti-
ficada as ordens judiciais;e nao
indicacao de onde se encon-
tram os bens sujeitos a execu-
cio.

As sangbes previstas para
a pratica das condutas descri-
tas no artigo 600 estao dispos-
tas no artigo 601 do CPC, e,
por oportuno, lembrara que
nao constitui bis in idem a apli-
cagdo  concomitante  desta
san¢ao com a prevista no arti-
go 17 do mesmo diploma le-
gal, pois, possuem fatos gera-
dores diversos.

Defendemos, por meio
desta monografia, a possibili-
dade de responsabilizacio por
litigancia de ma-fé:dos procu-
radores da fazenda publica, do
ministério publico, dos advo-
gados e beneficiarios da justica
gratuita.

As sangoes por litigancia
de ma-fé sio: multa, indeniza-
¢ao, honorarios advocaticios e
ressarcimento das  despesas
processuais. Logo, quis o le-
gislador distinguir as parcelas
sancionatérias entre a indeni-
zagao, além de outras penas
pecuniarias (honorarios advo-

caticios e ressarcimento das
despesas processuais).

No que pertine a multa
por litigancia de ma-fé, é bas-
tante criticavel o destino da
mesma, uma vez que ¢ rever-
tida em beneficio da parte
contraria, tendo em vista seu
objetivo de punir o delito e
evitar que outros sejam prati-
cados. Também censura-se o
quantum da multa que poderia
muito bem ser mais elevado, o
que, de fato, colaboraria com
uma puni¢ao mais severa.

Ao final da apreciacio,
tendo por parametro as entre-
vistas realizadas com os ma-
gistrados da 1% instancia da
Justica de Pernambuco, da em
comparagao com dados cole-
tados, ¢ possivel concluir que
embora haja a aplicagdo da
condenagdo por litigancia de
ma-fé, a utilizacio de tal insti-
tuto ainda é muito timida por
parte dos juizes.

Quanto a tal afirmacio
carece que sejam feitas algu-
mas consideragoes: fol possi-
vel constatar que o fundamen-
to mais argiiido para o nio
emprego da sangao por li-
tigancia de ma-fé foi o subjeti-
vismo no qual estariam funda-
das as hipoteses caracterizado-
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ras do tema. Ora, restou devi-
damente comprovado que
nem em todas as disposi¢Oes
previstas no artigo 17 sdao do-
tadas de total subjetivismo a
ponto de impedir a correta
aplicacao da sangao.

Num segundo momento,
também foi viavel a observa-
¢ao da utilizacio da sancio,
principalmente, no que toca a
aplicagao contra o uso de em-
bargos manifestamente prote-
latérios, o que escapa ao artigo
18 e se enquadra, especifica-
mente no artigo 538 do CPC.
Por 6bvio, tal situacdo se en-
contra munida de grau de ob-
jetividade consideravel e de
facil constatacao.

Contudo, apesar de ter
sido obtido um resultado fa-
voravel, comprovando-se que
ocorre o uso do instituto de-
fendido nesta monografia, ha
de se convir que na grande
maioria das situagOes previstas
no artigo 17, o litigante de ma-
fé saira ileso, pois a utilizagao
da penalidade ainda nao a-
brange a totalidade do que
deveria ser a sua incidéncia.

E ¢ este fato que se tenta
trazer 2 lume neste estudo,
uma vez que nao se pode
permitir que os artigos que se

insurgem contra posturas des-
leais do litigantes sejam dota-
dos de pouca ou quase ne-
nhuma eficicia. Almeja-se
propugnar uma reflexdo por
parte dos operadores do direi-
to no sentido de procurar
condutas mais ativas que pos-
sam conduzir O processo ao
seu objetivo maior, fazer justi-

ca.
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