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Resumo

O presente ensaio se propde a examinar o modo de conformagdo do processo e
o conteudo do principio do contraditério nos diferentes marcos histéricos do
Estado de Direito (Estado Liberal, Estado Social e Estado Constitucional).
Depois de demonstrar que a concepgao e o conteudo dos referidos institutos se
alteram, a depender da conformagio do Estado em que se inserem, destaca-se
que o sistema processual brasileiro, na atualidade, adotou o modelo cooperativo
de organizagao de processo.
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Abstract

This essay proposes to examine the way of conformation of the process and the contradictory in
the different historical milestones of the Rule of Law (Liberal State, Social State and Constitu-
tional State). After demonstrating that the design and content of these institutes change, depend-
ing on the shape of the State in which they operate, it is highlighted that the Bragilian proce-
dural system, today, adopted the cooperative model of process organization.
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1. Introdugio: as alteracoes do modo de conformacgio
do processo ao longo da histéria

No decorrer da histéria, o modo de conformagao do pro-
cesso alterou-se para fazer frente as necessidades sociais de cada
época, razao pela qual se pode afirmar que o formalismo (o modo
como o processo é concebido) é, também, o retrato da cultura.

O carater cultural do processo implica a releitura dos insti-
tutos processuais, em especial o principio do contraditorio, cuja
manifestacao em cada época refletiu a textura social e o modelo de
organizagio politica adotado’.

O objetivo do presente ensaio consiste em fazer uma in-
terconexdo entre os modelos de Estado (Liberal, Social e Constitu-
cional), as caracteristicas do processo e a fei¢ao do principio con-

3 Utiliza-se a expressdao “forma de organizagdo politica” com base na doutrina do
professor Ivo Dantas, segundo quem o poder consiste em fenémeno social,
inerente a vida comunitaria, desde os tempos mais primitivos. Trata-se de género
do qual o Estado ¢é espécie, este um conceito histérico-cultural, e composto
necessariamente de trés elementos: territorio, populagio, e poder politico institu-
cionalizado e soberano. Apenas a partir da Idade Moderna, especialmente com a
centralizacdo e institucionalizacdo do poder, mostrou-se possivel identificar uma
organizacao politica como Estado, razio pela qual antes de tal marco nio se
mostra correto falar em Estado romano ou medieval, por exemplo. DANTAS,
Ivo. Teoria do Estado contemporineo. 2. ed., rev., atual. e ampl. Sao Paulo:
Editora Revista dos Tribunais, 2013, p. 104-116.
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traditério, de modo a demonstrar que o sistema processual brasilei-
ro, na atualidade, adotou o modelo cooperativo de organizacao de

processo.

2. Origem do Estado de Direito e as suas subdivisées
(Estado Liberal, Estado Social e Estado Constitucional)

A nocio de Estado de Direito, concebido como o Estado
submetido a juridicidade, tem origem com as revolugoes burguesas
do final do século XVIII, em oposicio ao Estado Absolutista do
Antigo Regime. A burguesia, além de almejar tomar o poder
politico, entio concentrado nas mios do Rei, buscava também
acabar com os privilégios, implantar a livre iniciativa e garantir a
igualdade de todos perante a lei. Tais pretensdes acabaram
contaminando a populagio, que também ansiava por mudangas
politicas e sociais’.

Na verdade, se, em uma primeira fase, o Absolutismo foi
importante para a afirmacdo da burguesia como classe social,

devido a centralizacio do poder e a extingao dos privilégios dos

4 Conforme destacado por Dalmo de Abreu Dallari, “os governantes absolutos
utilizaram os servi¢os dos juizes para objetivos que, muitas vezes, nada tinham a
ver com a solucdo de conflitos juridicos e que colocavam o juiz na situagdo de
agente politico arbitrario e implacavel”. DALLARI, Dalmo de Abreu. O poder
dos juizes. 3. ed. Sio Paulo: Saraiva, 2007, p. 12. André Ramos Tavates, por sua
vez, destaca que especialmente no continente europeu, “o Judiciario, no
Absolutismo, atuava como um braco do rei” TAVARES, André Ramos. Manual
do Poder Judiciario brasileiro. Sio Paulo: Saraiva, 2012, p. 23.

5 ““|...] apesar de concebida como uma reagdo da ‘vontade do povo’ contra uma
‘conspiragdo aristocratica’, a Revolugdo Francesa foi, antes de tudo, o
movimento de tomada do poder politico pela burguesia e para a burguesia”.
BARREIROS, Lorena Miranda Santos. Releitura do principio da separacio de
poderes a luz da concretizacio dos direitos fundamentais: os fluidos limites
contemporaneos entre as funcGes legislativa e jurisdicional. Revista Juridica.
Rio Grande do Sul, n. 395, set. 2010, p. 84.
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senhores feudais, apds a consolidagdo econoOmica, a excessiva
intervencao do Estado e a auséncia de regras pré-estabelecidas
transformaram-se em obstaculos aos burgueses.

Assim, ao eclodirem as Revolugdes Americana (17706) e
Francesa (1789), a burguesia sentia-se madura para libertar-se do
dirigismo estatal, e passou a almejar também o controle do poder
politico ou, pelo menos, limitar a interferéncia do Estado nas
relagoes economicas. Tal anseio foi concebido genericamente como
a busca pela garantia da liberdade.

A partir daf, surge o Estado de Direito, “limitado e
organizado juridicamente com vista a garantia dos direitos
fundamentais dos cidadios™, o qual, ao longo da histéria, pode ser
subdividido em Estado Liberal (séculos XIX e XX), Estado Social
(século XX) e Estado Democritico de Direito ou Estado
Constitucional (p6s 2* Guerra Mundial).

3. O Estado Liberal e suas caracteristicas. Processo
assimétrico e esvaziamento do contraditorio

Na fase Liberal, o Estado de Direito tem por fungao
garantir a seguranga, liberdade e propriedade dos individuos. O
Estado ¢ concebido como “Estado minimo”, com atuacao limitada
juridicamente e fun¢ao de garantir condi¢Oes para que as pessoas
exercam a autonomia da vontade, em um ambiente de livre
mercado. Trata-se de Estado de abstencido, de nio invadir a esfera
privada e garantir as “liberdades negativas” do homem, salvo

expressa autorizagao em lei.

¢ NOVAIS, Jorge Reis. Os principios constitucionais estruturantes da
republica portuguesa. 1. ed. Coimbra: Coimbra Editora, 2011, p. 20.
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Consagra-se, assim, o principio da legalidade da
Administracdo”: o Estado submete-se 2 lei, a qual, por ter sido
aprovada pelo Patlamento, tepresentava a vontade geral®.
Igualmente, remonta ao Estado Liberal pés Revolu¢ao Francesa o
fenomeno da codificagdo, fundada na crenca de que a compilacdo
do Direito em cédigos poderia fornecer, previamente e com
seguranca, a resposta para todos os problemas, limitar a indevida
intervencdo do Estado na vida privada e tratar de maneira
isonomica os individuos. Dotada de generalidade, aplicava-se a lei
codificada de maneira igual a todos.

Ainda que nao de modo uniforme, foi sob a égide do
Estado Liberal que a jurisdicdo passou a ser vista como um dos
poderes estatais.

7 A génese do principio da legalidade — na acepgdo do primado da lei sobre a
vontade do soberano; dos direitos dos suditos em relagcio ao Estado, — encontra-
se no Decreto alemao de Conrado II, editado em 28 de maio 1037. O referido
Decreto regulamentava as praticas relativas a transmissiao de propriedade, tendo
sua edi¢do ganhado relevancia por ser o primeiro texto escrito, bem como pelo
conteudo que carregava. Continha a seguinte norma fundamental: wenbum homem
seria privado de um feudo sob dominio do Imperador on de um senbor fendal (mesne lord),
sendo pelas leis do Império (laws of empire) e pelo julgamento de seus pares (judgment of bis
peers). Trata-se do primeiro registro de prote¢do aos direitos fundamentais, por
buscar impedir qualquer privagio dos direitos possessorios sem prévia e expressa
previsao legal (Laws of the Empire). PEREIRA, Ruitemberg Nunes. O principio
do devido processo legal substantivo. Rio de Janeiro: Editora Renovar, 2005,
p. 5-57.

8 A reparticio das funcdes do Estado a diferentes titulares tinha por objetivo
evitar os abusos decorrentes da concentracio dos poderes na figura do rei.
Assim, do equilibrio ou neutralizagdo reciproca entre o Legislativo, Executivo e
Judiciario resultaria a protecio a liberdade individual. Entretanto, diante da busca
pela construcio de um Estado racional através do império da lei, assistiu-se, na
pratica, a uma hegemonia do Parlamento em relagio aos demais poderes, tendo
sido este o primeiro dos 6rgios do Estado ocupado pela burguesia. NOVAIS,
Jorge Reis. Os principios constitucionais estruturantes da republica
portuguesa. 1. ed. Coimbra: Coimbra Editora, 2011, p. 25-26.
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Com efeito, com a formagao do Estado Liberal, que
declaradamente recepcionou o principio da separacio de poderes’,
generalizou-se o paradigma de que a jurisdigdo corresponderia a
uma das fungdes do Estado". A ideia de exercicio da jurisdi¢io
monopolizada e concentrada no Poder Judiciario foi, por assim
dizer, um reflexo da rigidez do principio dos poderes separados.

Apesar de o juiz integrar o corpo estatal, o processo
constitufa um mecanismo de resolu¢io de conflitos privados.
Implementou-se o ideal da autonomia pessoal também para a
administracio da justica: o processo era “coisa das partes”'!) as
quais dominavam a marcha processual perante um tribunal passivo.

Carlos Alberto Alvaro de Oliveira'’, ao reconhecer o papel
destacado do Cédigo de Processo Civil francés de 1806 para o libe-
ralismo processual diante da influéncia sobre quase todos os Esta-
dos europeus da época, afirma que, com assento na ideologia liberal
e individualista, o processo tinha por base o predominio das partes,
neutralidade e passividade do juiz, e persisténcia do perfil nitida-
mente formalista. Assim, o processo refletia a busca pela igualdade

? Eis o que estabelecia o art. 16 da Declaracdo Universal dos Direitos do Homem
e do Cidadio: “a sociedade em que ndo estiverem garantidos os direitos
fundamentais e a separa¢do de poderes, nao tem Constituicdo”.

10 MACEDO, Elaine Harzheim. Jurisdigdo e processo. Critica histérica e
perspectivas para o terceiro milénio. Porto Alegre: Livraria do advogado, 2005, p.
65.

1A expressdo do processo como “coisa das partes” ¢ utilizada pela doutrina
brasileira e internacional sem referéncia precisa a fonte, apesar de poder ser
remetida ao alemao sache der parteien. ESPINDOLA, Angela Araujo da Silveira;
SANTOS, Igor Raatz dos. O processo civil no Estado Democritico de Direito e
a releitura das garantias constitucionais: entre a passividade e o protagonismo
judicial. Novos Estudos Juridicos, v. 16, n. 2, 2011. Disponivel em:
http://siaiweb06.univali.br/seer/index.php/nej/atticle/view/3278/2061.
Acesso em: 20 maio 2013.

12 OLIVEIRA, Carlos Alberto Alvaro de. Do formalismo no processo civil:
proposta de um formalismo-valorativo. 4. ed, rev., atual. e aument. Sdo Paulo:
Saraiva, 2010, p. 64-66.
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formal entre demandante e demandado, o juiz adotava uma postura
de passividade, e o contraditério era considerado mera bilateralida-
de de audiéncia.?

Sob a otica do liberalismo e da codificacio, o direito
confundia-se com os textos legislativos e, por isso, caberia ao juiz
exclusivamente declarar ou descobrir o significado pré-existente da
norma. Nao por acaso que, de acordo com a construgio da
separagdo  dos  poderes  sistematizada por Montesquieu
(recepcionada pelo Estado Liberal), o Poder Judiciario nao fazia
nenhum tipo de escolha, limitando-se a exprimir a vontade da lei
genérica e abstrata em um caso concreto, por isso a afirmac¢ao de
que se tratava de um “poder nulo”".

Com efeito, ao Estado-Juiz ndo era permitido formatar a
atividade do legislador, interpretando a lei, por exemplo, em face da
realidade social. Dizia Montesquieu que o julgamento deveria ser

13 De acordo com as ponderacoes de Igor Raatz dos Santos, podem-se sintetizar
as caracteristicas do processo civil liberal: a) visio formal da igualdade; b)
neutralidade axiolégica; ¢) postura passiva e distante do juiz; d) o predominio da
atividade das partes; e) distribuicdo estatica do 6nus da prova; f) primazia da
tutela pecunidria, uma vez que, se todos eram iguais, ndo poderia o juiz buscar
“igualizar” as partes e determinar a tutela especifica em favor de um dos
litigantes. SANTOS, Igor Raatz dos. Os deveres de esclarecimento, prevengio,
consulta e auxilio como meio de redu¢io das desigualdades no processo civil.
Revista de Processo, Sio Paulo, v. 36, n. 192, fev. 2011, p. 53-54. Sobre a
impossibilidade de tutela especifica, Luiz Guilherme Marinoni ressalta que, no
processo de caréter liberal, a jurisdicdo tinha por funcio viabilizar a reparacdo do
dano, com cardter nitidamente repressivo, pois qualquer ingeréncia do juiz sem
que houvesse sido violada a lei era considerada atentatoria a liberdade individual.
Além disso, a ideia de igualdade formal impedia qualquer tratamento
diferenciado em virtude de posi¢do social ou bens, tendo o valor dos direitos
sido unificado através da expressio em dinheiro, daf a utilizagdo da tutela
pecuniaria e praticamente a vedagdo a tutelas especificas. MARINONI, Luiz
Guilherme, Teoria Geral do Processo. 5. ed, rev. e atual. Sio Paulo: Ed.
Revista dos Tribunais, 2011, p. 33-34.

14+ MONTESQUIEU, Charles de Secondat, Baron de, 1689-1755. Do espirito
das leis. Trad. Roberto Leal Ferreira. Sao Paulo: Martin Claret, 2010.
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apenas um “texto preciso da lei””, pois de outra maneira
constituiria “uma opinido particular do juiz”", e, dessa forma,

b

“viverfamos em sociedade sem saber precisamente 0s
compromissos que assumimos”".

A interpretagdo dos textos normativos caracterizava-se,
assim, por ser puramente objetiva, despida de qualquer elemento
valorativo, em que o intérprete juiz buscava revelar o sentido ja
pronto da norma, diante do constante receio de arbitrariedade,
além do respeito a vontade geral representada pelo Parlamento. A
interpretacdo da lei decorre de um raciocinio légico dedutivo,
através do qual se analisava a compatibilidade ou nao entre a
premissa maior (norma abstrata) e a menor (fato), a fim de
“descobrir” ou “revelar” a norma (direito aplicavel).

Esta necessidade de decidir com base no ordenamento
juridico posto relaciona-se 2 legitimagio'® da atividade jurisdicional,
pois nao se concebe uma decisao judicial baseada nas convic¢oes
pessoais do 6rgao julgador. O intérprete deve “revelar” a solucdo
do sistema juridico vigente, uma vez que se nega com veemeéncia a
existéncia de lacunas. Assim, da interpretacio dos textos

({9l

normativos encontra-se “a” norma aplicavel ao caso concreto,

15 Idem, ibidem, p. 170.

16 Idem, ibidem, p. 170.

17 Idem, ibidem, p. 170.

18 De acordo com Torquato Castro Jr., legitima¢do consiste no processo através
do qual se busca justificar e fundamentar a escolha por determinado tipo de a¢io
em detrimento de outras possiveis. Através da legitimacdo, busca-se obter a
legitimidade, que aparece como eventual qualidade de um determinado tipo de
acdo politica. No caso do direito, o paradigma da racionalidade esvaziou a busca
por um conteddo universal do “justo” para adotar uma tonica crescente na
forma, a pedra de toque do conhecimento juridico. Assim, o questionamento da
legitimidade do direito interessa mais o exame do processo de legitimagao e suas
regras internas do que o estabelecimento de um padrio universal de legitimidade.
CASTRO JR., Torquato. Aristételes e a retorica do saber juridico. Sio Paulo:
Noeses, 2011, p. 26-28.
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revela-se “a” solucio conforme “0” ordenamento”. Passa-se,
entdo, de uma racionalidade pratica, topica ou problematica, cuja
base ¢ o didlogo, para uma racionalidade teorica, racionalista ou
sistemdtica, tipica das ciéncias exatas e tecnoldgicas®. A
consequéncia deste conjunto de fatores é o enfraquecimento da
dialética processual®, pois o resultado do processo poderi ser
obtido por um silogismo judiciario pensado solitariamente, € nao
pelos argumentos trazidos pelas partes.

Diante desse quadro, José Souto Maior Borges® considera
a no¢ao moderna de dialética processual muito distante da raiz
romana, um verdadeiro desvirtuamento do conceito original. Na

concepg¢ao moderna, por a sentenga estruturar-se em um silogismo

190 Code Civil francés de 1804, inclusive, proibiu o comentitio doutrinatio sobre
os cbdigos por considerar que a nova legislacio era clara e auto-suficiente.
CAENEGEM, R. C. van. Introdugio historica ao direito privado. Trad.
Carlos Eduardo Lima Machado. Rev. Eduardo Brandio. Sio Paulo: Martins
Fontes, 2000, p. 2.

20 Diversamente da logica juridica dialética, baseada na argumentacio e discurso
(relacdo sujeito-sujeito), a adogido da logica dedntica ou sistematica revela o
raciocinio more geometrico, de descricio do objeto (relagdo sujeito-objeto), a fim de
alcancar a verdade demonstravel ou absoluta.

21 'Torquato Castro Jr. observa que, no sentido mais primitivo, a palavra “dialéti-
ca” deriva do verbo dialégesthai, que significa discutir. Diferentemente da retorica,
cujo conceito central ¢ a persuasdo, a dialética consiste em um instrumento para
o conhecimento, com evidente preocupacio com a verdade. Para o autor, en-
quanto a retdrica visa estabelecer um controle do orador perante o auditério, a
dialética é uma técnica investigativa em busca da verdade - a verdade verossimil
ou opinativa, a ultima que se pode alcancar dentro de um processo dialético.
CASTRO JR., Torquato. Aristételes e a retorica do saber juridico. Sio Paulo:
Noeses, 2011, p. 18-21. No mesmo sentido, José Souto Maior Borges diferencia:
“A meta da dialética ndo ¢, ao contrario da retérica, persuadir, mas contrapor
entre si varios argumentos. A retérica ocupa-se com o estudo das técnicas dis-
cursivas, visando a adesdo de um auditério as teses que ela propria apresenta.”
BORGES, José Souto Maior. O contraditério no processo judicial (uma visio
dialética). Sao Paulo: Malheiros, 1996, p. 24.

22 BORGES, José Souto Maior. O contraditorio no processo judicial (uma
visdo dialética). Sdo Paulo: Malheiros, 1996, p. 41-47.
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(premissa maior, premissa menor e decisao), adota-se a ldgica
deontica, essencialmente monoldgica. Assim, representa-se o
contraditorio pela trfade dialética da tese, antitese e sintese —
construcao, segundo o autor, essencialmente monoldgica, que
consiste, na verdade, em uma “sucessio de sistemas monoldgicos”
ou “dialogo de surdos”.

Se a resolugao do conflito depende da sapiéncia do
julgador em identificar os fatos e a norma aplicavel”, mostra-se
dispensavel o dialogo processual, o qual poderia representar,
inclusive, um fator de atraso na prestagao da tutela jurisdicional. A
necessidade de manifestagdo das partes passa a ser considerada
apenas a observancia de um protocolo formal do processo,
irrelevante para a construcao da decisio judicial. A expressao
“didlogo de surdos” mostra-se entao bastante adequada, pois nao se
pode negar a existéncia de mecanismos formais de participagao e
intimag¢ao das partes no processo, sem que esta participagao tenha
necessariamente reflexo na resolucao do conflito.

Aliada ao esvaziamento axiolégico e apoucamento da
importancia do contraditério, a adogao da légica racionalista ou
sistematica em detrimento da dialética representou a consagragao
de uma ordem assimétrica do processo judicial®. Estabelecida a

23 Para o professor Ovidio Baptista da Silva, uma consequéncia da busca pela
seguranca juridica do racionalismo foi a cristalizagio do ensino universitario
voltado para o estudo da “norma” sem a conexdo com o “fato”. Deixaram-se de
estudar os “casos”, abandonando-se o carater problematico do Direito. Para ele,
entretanto, para se construir o direito como instrumento democtratico, faz-se
necessario abandonar o dogmatismo, reconhecer a natureza de ciéncia da com-
preensdo e da legitimidade da criagdo jurisprudencial do Direito. Processo e
ideologia: o paradigma racionalista. Rio de Janeiro: Forense, 2004, p. 36-37.

24 Sobtre o assunto, consultar: MITIDIERO, Daniel Francisco. Colaboragdo no
processo civil: pressupostos sociais, logicos e éticos. 2. ed, rev., atual e ampl.
Sdo Paulo: Ed. Revista dos Tribunais, 2011, p. 74-79; ¢ PICARDI, Nicola.
Audiatur et altera pars: as matizes histérico-culturais do contraditério. In:
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distingao entre o Estado-juiz e as partes, firma-se entre eles uma
relacdo vertical, na qual cabe ao juiz a aplicagao solitaria do direito.
Nesse sentido, tem-se o modelo de processo hierirquico ou
assimétrico, que, na verdade, ¢ fruto da consolida¢io do Estado
Moderno e da verticalizac¢ao entre Estado e individuo.

O modelo assimétrico do processo tem por caracteristicas:
a) o monopdlio do direito pelo Estado e a publicizagao do
processo; b) nitida distingdo entre os individuos e Estado,
ostentando este ultimo posi¢do de hierarquia sobre aqueles; c)
adocio da logica racional ou sistematica do direito; d)
enfraquecimento do contraditério, com o exaurimento do carater
axiolégico para ser considerado instrumento formal de
bilateralidade de audiéncia.

Assim, a aplicagdo monoldgica ou solitaria do direito pelo
juiz teve por consequéncia, além do enfraquecimento do
contraditério, o crescente protagonismo judicial, fenomeno
reforcado pela busca da autonomia do processo civil e,

posteriormente, pela sua socializagao.

4. O Estado Social e o protagonismo judicial. O
contraditorio ainda limitado a bilateralidade de audiéncia

Com a industrializagao e o surgimento de relagdes sociais
mais complexas, passou-se a entender que o Estado nao poderia se
limitar a declarar os direitos formalmente: surgem os direitos
fundamentais de segunda geracao, direitos sociais que exigem agoes
positivas do Estado.

A crise da ideologia liberal trouxe a transi¢io para a
segunda fase do Estado de Direito, o Estado social. Mantém-se o

Jurisdigdo e Processo. Org. e revisor técnico da traducido: Carlos Alberto
Alvaro de Oliveira. Rio de Janeiro: Forense, 2008. p. 135.
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nucleo central do conceito de Estado de Direito — limitagao juridica
do Estado e protegio a garantias individuais —, aliado a nova
concepgao das fungdes do Estado de proporcionar niao apenas
seguranca e liberdade, mas também o bem estar da populacio.
Passa-se a falar em constitucionalismo moderno ou social, em que
se priorizam a justiga social e a igualdade material; busca-se a
intervencao do Estado nas areas social e econémica, bem como o
maior controle da sociedade na seara politica.

A ideia de igualdade substancial também permeou
processo, que deixa de ser considerado “coisa das partes” para
concretizar uma das formas de atuagiao do Estado Social, cujo trago
marcante é a postura intervencionista. Essas caracteristicas deram
ensejo a mudangas na concepgao de jurisdicio e na postura do
6rgio julgador e das partes: o processo consiste em elemento para
pacificagdo social e o juiz, agente do Estado, adota uma postura
ativista®, além de ocupar o vértice da relagio processual.

Conforme visto, a légica racional do positivismo juridico
esvaziou o carater axiolégico do contraditério no processo pela
desnecessidade do didlogo para busca da verdade provavel, diante
da crenca de uma verdade absoluta a ser extraida da lei. Com o
protagonismo judicial, continua-se a entender o contraditério como
mera bilateralidade de audiéncia, pois o juiz tem poderes suficientes
para descobrir o sentido da norma, a delimitaciao dos fatos e aplicar

25 Sobre a relacdo entre a feicdo do Estado Social com a postura do juiz no
processo, José Catlos Barbosa Moreira afirma que o substancial incremento da
participacio dos 6rgios publicos na vida da sociedade trazido pelo Estado Social
projeta-se no plano processual através da intensificagdo da atividade do juiz, o
qual deixa de ser observador impassivel da observancia das regras do jogo. E
arremata, em sintese: “ndo menos que na economia, a emergéncia do ‘social’
também no processo derrui o império do laisser faire”. MOREIRA, José Carlos
Barbosa. A funcio social do processo civil moderno e o papel do juiz e das
partes na dire¢do e na instrucdao do processo. Revista de Processo, Sio Paulo, v.
37, jan.- mar. 1985, p. 145.
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corretamente o ordenamento juridico. As partes garantem-se a in-
formacdo e o direito de reagdo, estes elementos integrantes do bi-
némio do contraditério.

O conteudo do principio do contraditério limita-se a au-
diéncia bilateral, uma vez que esta garantia teria por finalidade tao-
somente possibilitar as partes defender os interesses contrapostos e
reagir ou evitar posi¢cdes desfavoraveis aos seus interesses. O con-
traditorio destina-se exclusivamente aqueles que podem ter a esfera
juridica afetada pelo processo. Justifica-se a necessidade de citagao,
intima¢ao ou comparecimento da parte para ela defender-se contra
situagOes desvantajosas, mas nao para a constru¢ao da decisio judi-
cial.

Ao fazer um paralelo entre os tipos de Estado — Liberal,
Social e contemporaneo — e os modelos de juiz adotados, Frangois
Ost™ frisa que, no Estado Liberal, tem-se o juiz “Japiter”, cuja atu-
acao se pauta na legalidade e observancia dos codigos. O direito
adota a forma hierdrquica piramidal com racionalidade dedutiva e
linear; invoca-se o direito para ser aplicado ao fato (légica da sub-
sungao). O juiz preocupa-se primordialmente com o respeito a le-
galidade, condi¢ao necessaria para a validade da norma, sem preo-
cupagao com a legitimidade e efetividade juridicas. Por outro lado,
no Estado Social, essencialmente assistencialista, e com uma série
de questoes complexas a serem resolvidas, altera-se a 16gica juridica:
o direito deixa de ser uma piramide, para adotar a forma de pirami-
de invertida de racionalidade indutiva. O juiz “Hércules” é um se-
mi-deus, que julga para resolver os conflitos e carrega o mundo nos
bracos, em verdadeiro “engenheiro social”.

2 OST, Francois. Jupiter, Hércules, Hermes: tres modelos de juez. Academia.
Revista sobre ensefianza del Derecho. Buenos Aires: Rubinzal-Culzoni, v. 4,
n. 8, p- 101-130, 2007. Disponivel em:
http:/ /www.detecho.uba.at/publicaciones/rev_academia/revistas/08/jupitet-
hercules-hermes-tres-modelos-de-juez.pdf. Acesso em: 27 jul. 2013
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No processo do Estado Social com o “juiz Hércules”, pri-
vilegia-se o solipsismo processual, e confere-se pouca importancia a
dialética. As partes sio consideradas destinatarias, consumidoras ou
suditas da decisio judicial, e ndo participantes do processo. Conce-
dem-se ao juiz amplos poderes, com o direito de decidir de acordo
com sua consciéncia e valores pessoais, 0 que retrata uma figura
autoritaria do 6rgao julgador em relagao as partes.

Sob o manto da busca da pacificagiao social ou concretiza-
¢ao dos direitos, o processo assimétrico — em que o juiz é protago-
nista e as partes meras destinatarias da decisdo. Além disso, a di-
mensao restritiva conferida ao contraditério permitiu, apesar da
observancia da bilateralidade de audiéncia (mas sem a efetiva parti-
cipagao dos litigantes na construcao da decisio judicial), fossem
cometidas atrocidades pelos sistemas totalitarios. Por esta razao,
resgatou-se a importancia do dialogo judicial ap6s a segunda guerra
mundial, no paradigma do Estado Constitucional.

5. Estado Constitucional, processo cooperativo e a
importiancia do contraditério

Entende-se por Estado Constitucional nao simplesmente
um Estado que possui Constitui¢ao (fendmeno quase universal),
mas um Estado com qualidades: trata-se de um Estado de Direito e
um Estado Democritico”, sendo necessaria a conjugacio dessas

duas qualidades para conﬁguré—lozs. Além de um Estado submetido

27 CANOTILHO, ]J. Gomes. Direito Constitucional e Teoria da
Constituicio. 7. ed., 12. reimp. Coimbra: Almedina, 2003, p. 92-93.

28 Quando ainda nio havia entrado em vigor o CPC/2015, Leonardo Catneiro da
Cunha assinalou que: “O novo CPC, a ser editado em breve, insere-se nesse
contexto, devendo refletit os valores e os fundamentos do Estado
Constitucional. O Estado Constitucional ¢, a um sé tempo, Estado de Direito e
Estado Democratico. Nos termos do art. 1.° da CF/1988, ‘A Republica
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a juridicidade, busca-se a legitimacio do poder através da
representagdo e participagdo popular, elementos essenciais ao
conceito de democracia®. Identifica-se como marco histérico do
Estado Constitucional, na Europa, o periodo pds-segunda guerra
mundial. No Brasil, o fenémeno apresentou-se mais tardiamente,
com a redemocratizagdo e a promulgacio da Constituicio Federal
de 1988.

O grande “salto” do Estado Constitucional em relagao aos
demais modelos de Estado de Direito foi, portanto, a consagracao
da democracia e, consequentemente, da participacao dos individuos
em todas as manifestacbes da vida social. Por consistit a

Federativa do Brasil, formada pela unido indissoluvel dos Estados e Municipios e
do Distrito Federal, constitui-se em Estado Democratico de Direito (...)”. O texto
constitucional brasileiro atualmente em vigor reconhece a existéncia de um
Estado Constitucional, ao afirmar que a Republica Federativa do Brasil constitui-
se em Estado Democratico de Direito. O Estado Constitucional é um Estado
com qualidades. E um Estado Constitucional Democritico de Direito. Ha, nele,
duas grandes qualidades: Estado de Direito e Estado Democratico. O Estado de
Direito caracteriza-se pela submissio do Estado ao ordenamento juridico com a
finalidade de garantir seguranca a seus cidaddos. Por sua vez, a principal
caracteristica do Estado Democratico, sem embargo do pluralismo politico, esta
na prévia participacio de todos”. CUNHA, Leonardo Carneiro da. O processo
civil no Estado Constitucional e os fundamentos do projeto do Novo Cdédigo de
Processo Civil Brasileito. Revista de Processo. Sio Paulo: Revista dos
Tribunais, n. 209, p. 351-352, jul. 2012.

2 A previsio do modelo de Estado Constitucional sob a rubrica de um Estado
democratico de direito ou expressdo similar é uma constante em diversas Consti-
tuicoes contemporaneas, a exemplo dos textos do Brasil (Artigo 1° da CF/88 “A
Repiiblica Federativa do Brasil, formada pela nnido indissolivel dos Estados e Municipios e do
Distrito Federal, constitui-se em Estado Democrdtico de Direito |...]"), Portugal (Artigo 2°
da Constituicio da Repriblica Portuguesa de 1974 - CRP: “A Repiiblica Portugnesa ¢ um
Estado de direito democrdtico |...]”) e Espanha (Artigo 1° da Constitucion Espaiiola de
1978: “Espana se constituye en un Estado social y democritico de Derecho |...]”). A Cons-
titui¢do italiana, por seu turno, nao fala em Estado de direito, mas explicita que o
exercicio da soberania pertence ao povo na forma da Constituicio (Artigo 1° La
Costituzione della Repubblica Italiana de 1947: “L'ltalia ¢ una Repubblica democratica,
Jondata sul lavoro. La sovranita appartiene al popolo, che la esercita nelle forme e nei limiti
della Costituzione.”)
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participagao em elemento essencial do conceito de democracia, as
pessoas deixam a posicio de meras destinatarias das decisGes
estatais para desempenharem também o papel de agentes
participativos na tomada de decisdo comunitaria™.

Do cariter democratico do Estado Constitucional, extrai-
se o principio da participagdo, cuja expressao técnico-juridica no
processo ¢ o contraditério. Este passa a ostentar uma dimensao
mais abrangente: nao se identifica apenas com a bilateralidade de
audiéncia, pois se acresce a esta faceta basica a possibilidade de
influéncia na formagao do provimento jurisdicional (faceta
substancial ou dimensdo ativa ou dinamica do contraditério).
Nesse contexto, considera-se o contraditério “valor-fonte do
processo democratico”, estando intrinseca a no¢ao de contradit6rio
a possibilidade de “interveniéncia do destinatario na formagao da
decisao”.”

Leonardo Carneiro da Cunha™ ressalta que a compreensio
do contraditério no Estado Democratico de Direito assegura a
participagao das partes na atividade processual, na coleta das provas
e no convencimento do juiz. Em razio da democratizagao pelo

contraditério, a atividade jurisdicional deve pautar-se em um

3% De acordo com Canotilho, ao acolher a teoria representativa e¢ a teoria
participativa, o principio democratico optou por um conceito complexo-
normativo, através do qual os individuos devem ter efetiva possibilidade de
participar dos processos de decisio e exercer o controle politico, “traduzido
numa relacdo dialética (mas também integradora) dos dois elementos —
representativo e  participativo”.  CANOTILHO, JJ. Gomes. Direito
Constitucional e Teoria da Constituigdo. 7. ed., 12. reimp. Coimbra:
Almedina, 2003, p. 288-289.

3 ZANETI JUNIOR, Hermes. Processo Constitucional: O modelo
constitucional do processo civil brasileiro. 4. ed. Rio de Janeiro: Lumen Juris,
2007, p. 62-63.

32 CUNHA, Leonardo Carneiro da. O principio do contraditério e a cooperagdo
no processo. Revista Brasileira de Direito Processual, Belo Horizonte, n. 79,
p. 147-159, maio 2012.
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esquema dialégico: a decisao deve ser resultado de uma atividade
conjunta, em que ha interagdes entre os diversos sujeitos que
participam do processo™.

O reconhecimento do direito a participagdo e influéncia
tem por consequéncia reabilitar e renovar o carater argumentativo
do direito, outrora abafado pela adogdo da légica sistematica. A
partir do momento em que se reconhece nio ser o direito obra
pronta e acabada a depender apenas da atividade de “encaixe” da
premissa maior sobre a premissa menor, mas, pelo contrario,
vislumbra-se a necessidade de constante reconstrucio do
ordenamento, resgata-se o carater dialético do direito, uma vez que
essa reconstru¢do nao sera obra de um sujeito isolado (o
“engenheiro social”), mas de um conjunto de pessoas em
permanente dialogo.

O Estado Constitucional brasileiro, portanto, resgata a
importancia do didlogo judicial e da participagao dos litigantes no
processo, institutos renovados sob a otica da constitucionalizacio
do direito. Veja-se que a CF/88 acata expressamente a

processualizacio dos procedimentos estatais, porquanto emprega o

3 “QO processo ¢ o modo pelo qual, no Estado Democratico de Direito, se exerce
o poder estatal com vistas a cumprir alguma das atribui¢cGes reservadas pela
Constituicio ao ente Estado. Digo no Estado Democratico de Direito, pois
neste, ao contrario do que ocorre nos Estados totalitirios ou autoritarios, a
manifestacdo do poder estatal nio se da por sobre ou ao largo dos interesses dos
individuos. Ao contrario, exercita-se considerando tais interesses e se permeando
a eles, de modo a franquear ao administrado a participacio, o acompanhamento
e a contradicdo ao agir estatal. Se no Estado ndo democratico o que importa ¢é a
manifestacio concreta do poder (o ato administrativo, por exemplo), no Estado
de Direito importa também o modo (percurso, motivacgao, publicidade) pelo qual
o poder se manifesta. Segue, entdo, o deslocamento da manifestagdo estatal do
ato (decisao) para o método (processo)” NETO, Floriano de Azevedo Marques.
Ensaio sobre o processo como disciplina da atividade estatal. Iz JORDAO,
Eduardo Ferreira; DIDIER JR., Fredie Souza (coords.). Teoria do processo:
panorama doutrindrio mundial. Salvador: JusPodivm, 2007, p 266.



234 | Revista Caderno de Direito e Politica, vol. 1, n° 1 jul-dez. 2020.

termo processo (e nao procedimento) quando trata do exercicio das
funcées do Estado™.

Como se vé, o instituto processo ganhou sentido muito
mais amplo do que sua vinculagiao exclusiva a forma de atuagao do
Poder Judiciatio™. A nocio de processo deixou de se circunscrever
ao ambito judicial, tornando-se caracteristica também em outras
formas de exercicio do poder.

E importante que se diga, ainda, que o alicerce para relei-
tura do contraditério no processo civil brasileiro advém nao apenas
da ado¢io do modelo de Estado Constitucional (art. 1° CF/88),
mas também da compreensio de uma democracia cujo complexo
normativo redne a representatividade e a participagao popular dire-
ta, garantindo-se, da maneira mais ampla possivel, a contribuicao
dos individuos na elaborac¢ao dos atos de poder.

De fato, uma das bases para o reconhecimento do direito
a influéncia no contraditério repousa na mudanca de szafus conferi-
do ao individuo em face do Estado. Ao reconhecer a necessidade

3 A CF/88, pot exemplo, ¢ enfatica ao prevet, no seu art. 5°, LV, que “aos
litigantes, em processo judicial ou administrativo, e aos acusados em geral sdo
assegurados o contraditério e a ampla defesa com os meios e recursos a ela
inerentes”. Do mesmo modo, no art. 5°, LXXVIII, o legislador constituinte
também fez constar que “a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo
assegurados a razodvel duracio do processo ¢ os meios que garantam a
celeridade de sua tramitacdo”. Essa mesma logica também se extrai do art. 5°,
LXXII, “b”, da CF/88, dispositivo por meio do qual o legislador constituinte
autoriza a concessdo de habeas data “para a retificacdo de dados, quando nio se
prefira fazé-lo por processo sigiloso, judicial ou administrativo”. A CRFB/88
estabelece, ainda, em seu art. 5°, LIV, que “ninguém serd privado da liberdade ou
de seus bens sem o devido processo legal”. Integra o ordenamento juridico
patrio, portanto, o principio do devido processo legal.

3 Nesse sentido: ZUFELATO, Camilo. Reflexdes acerca da sindicabilidade de
certas decisbes administrativas e a noc¢ao de inafastabilidade da tutela
jurisdicional no contexto atual das competéncias estatais. In: ZUFELATO,
Camilo; YARSHELL, Flavio Luiz (orgs.). 40 anos da teoria geral do processo
no Brasil: passado, presente e futuro. Sdo Paulo: Malheiros, 2013, p. 175.
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de debate prévio a decisio — na gramatica da democracia, o verbo
deliberar antecede o decidir®® —, aprimora-se a construcio do pro-
vimento, inexoravel espelho do diilogo realizado. Em suma, as
partes nao siao destinatarias da decisdo, mas coautoras através do
debate.

Nicold Trocker”, ao enfatizar a importancia atribuida ao
contraditério no processo, ja identificava a exigéncia de
participagdo como nucleo essencial desta garantia, compreendido
como o direito de influenciar sobre o desenvolvimento e resultado
da controvérsia. O principio da participagdao consiste na verdadeira
razao de ser e a finalidade do direito a oitiva juridica. Para o autor,
o objetivo principal do contraditério nao reside no sentido negativo
(oposi¢ao ou resisténcia), mas na influéncia, ou seja, “como direito
ou possibilidade de influenciar ativamente sobre o desenvolvimento
e éxito do julgamento™.

A partir do paradigma da democracia deliberativa e do
reconhecimento do direito dos individuos de influir na formacgao
das normas juridicas, Antonio do Passo Cabral arremata o conceito
de influéncia no processo:

[.] qualquer condicionamento significativo a
conduta dos demais sujeitos do processo, realizado
a partir de posicbes criticas ou omissoes
conclusivas, transmitidas comunicativamente e que,
caso ndo existissem, podetiam, mantidas as demais

36 BOVERO, Michelangelo. Contra o governo dos piores: uma gramatica da
democracia. Trad. Daniela Beccaria Versiani. Rio de Janeiro: Campus, 2002.

37 TROCKER, Nicolo. Processo civile e costituzione: problemi di diritto
tedesco e italiano. Milano: Giuffre, 1974, p. 370-377.

3 Tradugdo livre das autoras. No original: “come diritto ou possibilita di incidere
attivamente sullo svolgimento e sull’esito del giudizio” TROCKER, Nicolo.
Processo civile e costituzione: problemi di diritto tedesco e italiano. Milano:
Giuffre, 1974, p. 371.
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condi¢oes, motivar o sujeito condicionado a agir de
modo diverso®.

A influéncia busca introjetar no outro individuo a adog¢ao
de um comportamento através do didlogo e convencimento, sem
utilizar a coer¢do. Direciona-se a persuadir o destinatario sobre o
acerto de seus argumentos e motivar a adogao de uma determinada
postura. Para tanto, o processo torna-se palco de um constante
didlogo entre os sujeitos processuais, com influéncias reciprocas em
busca da construgio e legitimacio do provimento®.

Diante desse panorama, o contraditério compde-se de um
complexo feixe de direitos, relidos em decorréncia da filtragem
constitucional do Estado Democritico de Direito. Deve-se,
portanto, ver o principio do contraditério no processo civil
brasileiro sob o seguinte enfoque: consiste na manifestacio da
democracia no processo; impde ao juiz o dever de dialogar com os
demais sujeitos processuais; garante o exercicio do direito de
influéncia, além do binémio tradicional ciéncia-reacao; viabiliza a
colaboragao processual e a construgdao conjunta dos provimentos.

Nas fases do Estado Liberal e Social, o modelo do
processo era assimétrico. O juiz ostenta posi¢ao hierarquicamente
superior as partes (superpartes), e, diante da adogio de uma
racionalidade l6gica ou tedrica, o dialogo judiciario pouco poderia

¥ CABRAL, Anténio do Passo. Nulidades no processo moderno:
contraditério, protecdao da confianca e validade prima facie dos atos processuais.
Rio de Janeiro: Forense, 2009, p. 120.

40 José Lebre de Freitas, ao discorrer sobre uma “no¢do mais lata de
contrariedade”, arremata: o contraditério consiste na garantia de participagdo
efetiva das partes no desenvolvimento de todo curso processual, mediante a
possibilidade de ew plena igualdade, influirem em todos os elementos relacionados
ao objeto da causa (questdes de fato e direito, provas) e que em qualquer fase
aparecam como potencialmente relevantes para a decisao. FREITAS, José Lebre.
Introdugdo ao processo civil: conceito e principios gerais. 2. ed. Coimbra:
Coimbra Editora, 2009, p. 108-109.
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contribuir para a resolugdao dos casos concretos, concentrando-se o
poder no Estado e diminuindo a importancia do contraditério.

O Estado Constitucional coaduna-se, por outro lado, com
a organiza¢ao processual do modelo cooperativo. Neste tipo ideal
combatem-se protagonismos isolados, em busca do equilibrio entre
as posi¢oes dos participantes do processo. Em decorréncia do
carater democratico e participativo do Estado contemporaneo, o
polo metodolégico transfere-se para o processo, considerado ato
de trés pessoas (zudicium est actum trium personarum). Trata-se, em
termos da logica juridica, da passagem da “légica apoditica a
dialética: do mondlogo jurisdicional ao didlogo judiciario”*'.

Tomando-se por marco a obra de Francois Ost®, trata-se
da consagracao do modelo de juiz “Hermes”, deus da circulagao e
comunica¢do. Apds os modelos do juiz Jupiter (homem da lei,
aplicacgio do direito através da subsungdo) e Hércules (o
“engenheiro social”), o juiz Hermes vem para (re)construir o direito
em um ambiente democratico de discussio publica. Diante da
figura do direito como uma rede, descobre-se a impossibilidade de
monopolizar a interpretacgio, bem como a necessidade de

abandonar a monofonia (monodlogo judicial) para se alcancar a

4 MITIDIERO, Daniel Francisco. Colaboragdo no processo civil:
pressupostos sociais, logicos e éticos. 2. ed, rev., atual e ampl. Sdo Paulo: Ed.
Revista dos Tribunais, 2011, p. 48-49. Sobre os modelos do processo, consultar
também: MITIDIERO, Daniel Francisco. Processo justo, colabora¢io e 6nus da
prova. Revista do TST, Brasilia, n. 78, jan.-mar. 2012, p. 68-71; MACEDO,
Elaine Harzheim; MACEDO, Fernanda dos Santos. O direito processual civil e a
poés-modernidade. Revista de Processo, Sao Paulo, v. 204, fev. 2012, p. 353-
358.

4 OST, Frangois. Jupiter, Hércules, Hermes: tres modelos de juez. Academia.
Revista sobre ensefianza del Derecho. Buenos Aires: Rubinzal-Culzoni, v. 4,
n. 8, 2007, p 116. Disponivel em:
http:/ /www.detecho.uba.at/publicaciones/rev_academia/revistas/08/jupitet-
hercules-hermes-tres-modelos-de-juez.pdf. Acesso em: 27 jul. 2013
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polifonia (influéncias reciprocas através do didlogo paritario), sem
que se reproduza cacofonia, ou seja, ruidos na comunicagao.

O juiz do processo cooperativo — o juiz Hermes — tem o
dever de dialogar, de inserir-se no debate com as partes em
paridade de posi¢coes. Procura-se, em suma, democratizar a
organizacao do processo civil com a constante busca de equilibrio
nas posi¢oes juridicas dos sujeitos processuais. Nao obstante a
posicdo paritaria no dialogo, o juiz continua a exercer funcgdo estatal
e, consequentemente, os atos por ele emanados sio dotados de
imperatividade. Por esta razio, o juiz do processo cooperativo
ocupa dupla posicio: paritario no didlogo e assimétrico na
decisio.”

No entanto, a assimetria no momento decisério nio deve
ser compreendida como constru¢ao isolada do provimento, mas
como consequéncia do cariter imperativo dos atos estatais, nao
obstante ter sido previamente oportunizada as partes a
possibilidade de discutir os fatos e elementos normativos relevantes
para constru¢ao comparticipada da decisao.

4 MITIDIERO, Daniel Francisco. Colaboragdio no processo civil:
pressupostos sociais, logicos e éticos. 2. ed, rev., atual e ampl. Sdo Paulo: Ed.
Revista dos Tribunais, 2011, p. 81. Eduardo Grasso ja ressaltava que a
combinacio das atividades do autor, do réu e do juiz delineia a estrutura insita do
conceito de colaboracdo, uma vez que cada um desses sujeitos opera sobre o
mesmo elemento de fato ou de direito, contribuindo ao seu tratamento no
laboratério processual, antes que ele seja submetido ao juiz na posicio solitaria
daquele que decide. Nesse contexto, reconhece a duplicidade de posicio do juiz
no processo, a depender da fungio exercida, se atinente a organizagao interna ou
a tutela jurisdicional dos direitos. No primeiro caso, o juiz estara ao lado das
partes, em uma comunidade de trabalho, e na segunda hipdtese, acima delas,
representando a voz autoritaria do Estado que declara o direito. GRASSO,
Eduardo. La collaborazione nel processo civile. Rivista di Diritto Processuale,
Padova: Cedam, 1966, p. 587.
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6. Conclusdo: a adogio do modelo cooperativo no
sistema processual brasileiro

O Estado de Direito, compreendido como Estado
submetido a juridicidade, inaugurou o carater estatal da jurisdicao e
a logica sistematica ou racionalista. No Estado Liberal, o processo
buscava assegurar a igualdade formal entre as partes, e o juiz
limitava-se a declarar a vontade prévia da lei. Nesse cenario,
reduziu-se o contraditério a um mecanismo formal de audicdo e
reagao, pois a solugao ao caso concreto encontrava-se definida no
ordenamento juridico e poderia ser revelada independentemente do
dialogo processual.

Diante do cariter intervencionista do Estado Social, nio
obstante a preocupacio com a igualdade material, verificaram-se a
hipertrofia da figura do juiz, o apoucamento do papel das partes —
consideradas meras destinatarias da decisaio final — e a
compreensao do contraditério restrita a bilateralidade de audiéncia.
Apenas diante da feicio democratica do Estado Constitucional no
p6s 2* Guerra Mundial passou-se a reconhecer o direito de
participag¢ao como influéncia do individuo, com alteracao do status
de sudito para ativo coautor na elaboragao dos atos de poder.

Sob o paradigma do Estado Constitucional, o
contraditério ndo se restringe a visao tradicional do binémio ciéncia
e reagao, mas contempla também o direito de influéncia. A releitura
do contraditério, além de decorréncia da democratizacio do
processo, consiste também no fundamento da colaboracio
processual. Para se chegar a essa conformacao, o contraditério
caminhou ao lado das diversas formas de organizagio politica,
consistindo em uma radiografia das relagcdes entre os centros de

poder e os individuos.
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Na atualidade, a condugido do processo deixa de ser de-
terminada exclusivamente pela vontade das partes. Também nio se
pode afirmar que ha uma condugio apenas pelo 6rgio judicial, em
posicao assimétrica em relagdo as partes. Busca-se, em verdade,
uma condugdo cooperativa, sem protagonistas ou destaques para
qualquer dos sujeitos processuais.

O modelo cooperativo ¢ o mais adequado para uma de-
mocracia. A decisao judicial ¢ fruto da atividade processual em co-
operagdo, ou seja, como resultado das discussoes e debates trava-
dos ao longo de todo o ##er procedimental, mas a decisao ¢ manifes-
tacdo do poder, que ¢ exclusivo do 6rgao jurisdicional.

O modelo cooperativo de processo foi adotado pelo sis-
tema processual brasileiro. Esse modelo caracteriza-se pelo redi-
mensionamento do principio do contraditério, com a inclusao do
o6rgao judicial no rol dos sujeitos do dialogo processual, e ndo como
um mero espectador. Em arremate, no processo cooperativo do
Estado Constitucional, considera-se o contraditério instrumento
indispensavel a elaboragao comparticipada da decisao judicial, e ndo
apenas como uma regra formal que deve ser observada validade a

decisio.
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