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“A grandeza de uma nagdo e 0 seu progresso
moral podem ser julgados pela forma como o0s

seus animais séo tratados” (Gandhi).



RESUMO

O presente trabalho objetiva compreender o status juridico dado aos animais ndo humanos no
Brasil, desde a sua coisificacdo até a possivel transicdo para sua dignidade como sujeitos de
direitos. Para tanto, examina-se a evolucdo legislativa no ambito nacional acerca da sua
situacdo juridica e dos seus direitos, bem como o contexto histérico em que estéo inseridos o0s
animais, a incongruéncia ética e juridica na sua objetificacdo, e a protecdo que lhes é
conferida pelo texto constitucional. Para tanto, investiga-se a influéncia do antropocentrismo
na classificacdo dos animais como bens mdveis semoventes pelo Cddigo Civil de 2002,
contrastando com avancos como a inclusdo de protecdo a fauna na Constituicdo Federal de
1988. Utilizando o método dedutivo, serdo explorados os fundamentos tedricos e legais que
embasam as politicas de protecdo animal, bem como as lacunas e desafios presentes na
legislacdo vigente. A analise critica abordara questdes como a eficacia das leis existentes, a
necessidade de atualizacdo frente aos avancos cientificos e sociais, e 0s obstaculos
enfrentados na implementacdo e fiscalizacdo dessas leis. A pesquisa destaca a ascensdo do
conceito de "familia multiespécie”, abordando jurisprudéncias e propostas legislativas
recentes, como o reconhecimento de guarda compartilhada e alimentos para animais. Ao final,
defende-se uma reforma do Codigo Civil para alinhar a legislacdo as teorias pds-humanistas,
reconhecendo 0s animais como seres sencientes.

Palavras-chave: Direito animal; dignidade animal; familia multiespécie; coisificacdo; pos-
humanismo; reforma do Cdédigo Civil.



ABSTRACT

This study explores the legal status of non-human animals in Brazil, tracing their journey
from being treated as property to a potential recognition of their dignity as rights-bearing
beings. It examines the historical and legislative evolution of their legal framework, the
ethical and legal inconsistencies in their objectification, and the protections outlined in the
Brazilian Constitution. The analysis highlights the anthropocentric roots of their classification
as movable property in the 2002 Civil Code, juxtaposed with progressive measures like fauna
protection in the 1988 Federal Constitution. Using a deductive approach, the study delves into
the theoretical and legal foundations of animal protection policies, identifying gaps,
challenges, and areas for improvement in current legislation. Key discussions include the
effectiveness of existing laws, the need for updates in light of scientific and societal progress,
and the hurdles in enforcing these laws. The concept of the "multi-species family" is explored,
with a focus on recent case law and legislative proposals, such as shared custody and
maintenance obligations for animals. The paper ultimately advocates for reforming the Civil
Code to reflect post-humanist perspectives, acknowledging animals as sentient beings.

Keywords: Animal rights; animal welfare; multi-species family; objectification; post-
humanism; civil code reform.
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1 INTRODUCAO

E sabido que a conturbada relacdo entre o homem e o animal é fruto de um extenso e
complexo processo historico eivado pela domesticacdo e submissao destes aos interesses hu-
manos.

O pensamento individualista somado a concepgéo antropocentrista persiste atualmente
a uma parcela da sociedade, refor¢ando a ideia de que o ser humano ocupa uma posi¢ao cen-
tral e superior perante os demais seres vivos. Destarte, milhdes de animais sdo capturados e
criados em situacdes insalubres e desconfortantes, forcados a viver uma vida que nao lhes
cabe, repleta de dor e sofrimento, tudo em prol da comodidade e lazer de uma comunidade.

Nesse contexto marcado pelo aumento indiscriminado da utilizacdo animal nos diver-
sos campos da atividade humana, se observa uma crescente nos movimentos de promogéo do
bem-estar animal, fundamentada na necessidade da sua defesa, questionando e buscando
transformar essa relacdo historicamente sustentada pela dominacéo.

Em meados do Século XX essa mudanca de paradigma ecoou no campo do Direito,
suscitando a necessidade de producdo de Leis e Decretos sobre os direitos dos animais na so-
ciedade brasileira. Todavia, a incontestavel abrangéncia da Legislacdo Brasileira, ao mesmo
passo que proporciona a protecdo a uma maior gama de direitos, facilita o surgimento de bre-
chas que prejudicam a efetiva protecdo juridica destes seres vivos. Portanto, observa-se que
mesmo com a existéncia de tais dispositivos legais, ndo cessaram 0s casos de maus-tratos ori-
undos da excessiva exploracao animal.

Uma das grandes brechas da Legislacdo Brasileira, no que tange a protecao dos ani-
mais, reside no proprio Cédigo Civil (Lei n® 10.406/02) que, tradicionalmente, classifica os
animais como bens semoventes, equiparando-os a objetos ou coisas. Este tratamento juridico
implica a aceitacdo de que os animais, dentro do &mbito do Direito Civil, ndo sdo reconheci-
dos como sujeitos de direito, mas sim como objetos de direito. Esta perspectiva desconsidera
a senciéncia dos animais, isto é, a sua capacidade de sentir dor, prazer e outras sensacdes, 0
que, erroneamente nos conduz ao entendimento de que, por isso, 0s demais seres vivos podem
ser tratados de qualquer forma.

Contrariamente ao paradigma criado pelo Codigo Civil, a nossa Carta Magna parece
compreender a existéncia dos animais sob uma diferente perspectiva. Dentro deste contexto, o
8§ 1°, inciso VII do artigo 225 da Constituicdo Federal, prevé expressamente que é incumbén-

cia do Poder Publico "proteger a fauna e a flora, vedadas, na forma da lei, as préaticas que co-
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loquem em risco sua funcdo ecoldgica, provoquem a extincdo de espécies ou submetam os
animais a crueldade” (Brasil, 1988). Esta disposicdo constitucional marca um avanco signifi-
cativo, pois reconhece a necessidade de proteger os animais contra atos de crueldade e maus-
tratos, indo além do mero reconhecimento de sua existéncia como simples objetos.

A incluséo desta clausula na Constituicdo Federal reflete um reconhecimento constitu-
cional da senciéncia dos animais e da obrigacdo moral e legal de tratar os animais com digni-
dade e respeito. Ela serve como fundamento para a elaboracgéo de leis infraconstitucionais que
buscam proteger 0s animais e assegurar seu bem-estar. A exemplo disso, temos a Lei de Cri-
mes Ambientais (Lei n® 9.605/1998), que estabelece sanc¢des para atos de crueldade contra
animais, e diversas outras normas e regulamentos que tratam do bem-estar animal.

O desafio, portanto, reside na harmonizagdo do Direito Civil com os preceitos consti-
tucionais, promovendo uma evolucdo normativa que reflita os sentimentos dos animais e a
responsabilidade ética dos seres humanos em relagdo a eles.

Posto isso, a pesquisa demonstra grande relevancia social, dado que, afastar o espe-
cismo, concretizar a doutrina e oferecer protecdo e direitos ndo s6 aos homens, sdo as acoes
essenciais que devem ser praticadas para o0 bom convivio entre todos.

Diante do exposto, questiona-se: Como o conceito de familia multiespécie tem sido
abordado no direito brasileiro, e de que forma isso influencia o status juridico dos animais?

A titulo de hipdtese, resta evidente a existéncia de uma tendéncia ao olhar civilista e,
consequentemente, objetificado em relacdo ao status juridico dos animais. No entanto, ao
considerar o conceito de familia multiespécie, cria-se uma nova perspectiva que desafia essa
visao tradicional, buscando superar a coisificagdo e a instrumentalizacdo culturalmente enrai-
zadas na sociedade a fim de promover o reconhecimento dos animais como integrantes legi-
timos das relacdes familiares.

Por conseguinte, o objetivo geral desta pesquisa é analisar de maneira critica a legisla-
¢do atual de protecdo aos animais no Brasil examinando os seus principais desafios e sua
perspectiva. Como objetivos especificos, busca-se: Descrever o que a legislacdo brasileira ja
dispds até 0 momento sobre a protecdo do animal; confrontar jurisprudéncia brasileira a luz
do viés ético e econdmico e retratar da coisificacdo a consciéncia de direitos.

Este trabalho utiliza a espécie de pesquisa descritiva, cuja metodologia foi de natureza
qualitativa, ja que faz uma andlise subjetiva para compreender a natureza juridica dos animais

ndo humanos no Brasil. Para se entender melhor a referida relagdo, utiliza-se 0 método dedu-
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tivo partindo dos conceitos gerais para depois ir especificando tais conceitos para o caso da
coisificacdo animal e a consciéncia de sua dignidade e direitos. Ja as técnicas empregadas no
desenvolvimento do estudo serdo a analise bibliografica, legislativa e jurisprudencial, bem
como sua descricao e sintese.

Para uma melhor compreensdo, este trabalho esta dividido em trés capitulos, vindo o
primeiro a analisar de maneira aprofundada o conceito de dignidade animal, abordando suas
diversas interpretacdes. Neste contexto, serd apresentada uma analise critica sobre como a
dignidade dos animais é compreendida e aplicada no Brasil. Ademais, o capitulo trara uma
proposta de entendimento sobre a dignidade animal a luz do novo Cédigo Civil, destacando as
mudancas e inovagoes trazidas por esta legislacao.

Ja o segundo capitulo se dedica a abordar o surgimento e a evolugdo dos direitos dos
animais na legislacéo brasileira, tragando um panorama historico desde as primeiras leis de
protecdo animal até as mais recentes regulamentacoes.

Por fim, o ultimo capitulo se ocupa a analisar o conceito de familia multiespécie, como
uma nova perspectiva no Direito de Familia brasileiro. Em um cenario onde os animais sdo
cada vez mais considerados membros efetivos das familias, o reconhecimento das familias
multiespécies sugere uma evolugéo do conceito de familia e, consequentemente, das normas

que regem os direitos e deveres dos envolvidos.
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2 DIGNIDADE ANIMAL: PERSPECTIVAS ETICAS

No contexto p6s-Segunda Guerra Mundial, observa-se uma transformacéo na consci-
éncia global voltada para a urgente necessidade de estabelecer normas e principios destinados
ndo apenas a prevenir a iminéncia de novos conflitos, mas também a proteger os direitos in-
trinsecos e os valores inviolaveis do proprio ser humano.

Logo, a Declaracdo Universal dos Direitos Humanos (DUDH) de 1948 representa para
a humanidade um marco decisivo para superacao de séculos de opressdo e desigualdade, rom-
pendo com o estigma da objetificacdo humana promovida pelo Estado. Estabelece, assim,
preceitos fundamentais que devem ser assegurados a todas as pessoas, sem qualquer distin¢ao,
promovendo uma nova era de reconhecimento dos direitos inerentes a cada individuo.

No cenério contemporaneo do Direito Internacional, as praticas da escraviddo, da tor-
tura, do genocidio e dos crimes contra a humanidade sdo consideradas inadmissiveis. Infere-
se, portanto, que todo ser humano possui ndo apenas o direito a vida, mas também o direito a
uma existéncia digna. Surge, entdo, uma questdo central: O que de fato implica o termo “dig-
nidade”?

Embora o conceito de dignidade seja amplo e conceba plurais significados, todos par-
tem de um preceito semelhante: O reconhecimento de um valor inerente e intrinseco ao ser
humano, que exige protecao e ndo pode ser negociado. Nesse sentido, Kant, em sua obra Fun-

damentacdo da Metafisica dos Costumes, afirma que:

No reino dos fins tudo tem ou um pre¢o ou uma dignidade. Quando uma coisa tem
um preco, pode-se pdr em vez dela qualquer outra como equivalente; mas quando
uma coisa esta acima de todo o preco, e, portanto ndo permite equivalente, entdo ela
tem dignidade (Kant, 2011, p.82).

Com isso, Immanuel Kant atribui a dignidade uma concepgdo de um direito de huma-
nidade absoluto e inalienavel, isto é, algo que ndo pode ser quantificado ou equiparado a um
valor econdmico, sendo essencial para a diferenciacdo entre 0 homem e as meras coisas passi-
veis de compra e venda ou trocas.

Por conseguinte, nota-se que o termo "dignidade”, esta associado a uma valoracao de
honra, respeito e, puramente, de natureza humana. Logo, infere-se que tal dignidade ndo se

aplica aos animais.
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Porém, é certo dizer a modernidade avanca para uma realidade em que a aplicabilidade
do principio da dignidade aos animais é possivel a medida que novas descobertas cientificas
desafiam a visdo tradicional que restringe esse conceito exclusivamente ao ser humano.

As pesquisas recentes nas areas das ciéncias bioldgicas tém demonstrado que muitos
animais possuem capacidades cognitivas, emocionais e sociais complexas, revelando uma
semelhanga entre humanos e ndo humanos em aspectos fundamentais da experiéncia de vida
(Governo Brasil, 2024). Em seu artigo sobre as emocdes nos animais, Martha Follain explica

que:

Estudos sobre o metabolismo do cérebro fornecem evidéncias de que os
sentimentos dos animais talvez ndo sejam muito diferentes dos sentimentos dos
seres humanos, pois entre eles ha processos cerebrais comuns. Pesquisas mostram
que o neurotransmissor “dopamina” ¢ importante no processamento de emogdes
como alegria e desejo, tanto em humanos como em outros mamiferos (Follain,
2009).

Essa realidade imp&e uma necessidade premente para que a Etica e a Filosofia desen-
volvam novas teorias que reflitam essas evidéncias, integrando as descobertas cientificas ao
entendimento ético da dignidade.

Autores como Tom Regan, por exemplo, ja atentos a essa exigéncia, argumentam so-

bre a necessidade de a consideracdo moral se estender aos animais. Em entrevista, o filsofo e

ativista norte-americano, afirma que:

(...) Quando se trata de nossos direitos fundamentais, no entanto — direitos a liber-
dade, integridade fisica, e a vida — temos razdo para acreditar que outros animais
tém esses direitos. Por qué? A resposta mais simples, acho, apela para nossas seme-
Ihancas fundamentais, nossa igualdade moral. Considere os animais que a industria
transforma em comida, em roupa, em entretenimento, em competidores, em ferra-
mentas. Esses animais sdo como nds ndo apenas porque estejam no mundo e cientes
do mundo; mais que isso, 0 que acontece a eles faz diferenca na qualidade e na du-
racdo de suas vidas, assim como é conosco. Nos e eles somos alguém e ndo alguma
coisa. NoOs e eles temos uma biografia, ndo simplesmente uma biologia. O reconhe-
cimento dos direitos dos animais € s6 uma extensao légica do reconhecimento dos
direitos humanos (Regan, 2006, n.p).

A vista disso, conclui-se que Regan enxerga os animais N0 como meros objetos ou
recursos a serem utilizados, mas sim seres sencientes que tém suas proprias experiéncias e

histdrias. Isso implica reconhecer que 0s animais, assim como 0s humanos, tém interesses e

necessidades que devem ser respeitados.
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2.1 Concepc0es éticas da protecdo ambiental

A Carta Magna de 1988 destaca expressivamente a importancia da protecdo ambiental,
a0 passo que consagra em seu art. 225, a urgéncia da sua preservacdo a fim de garantir um
meio ambiente ecologicamente equilibrado. Ao concebé-lo como um direito difuso — um bem
de uso comum — relaciona o equilibrio ambiental a manutencéo da saude, do bem-estar e da
dignidade humana.

Sob uma perspectiva critica, esse direto ndo se restringe apenas a preservacao de re-
cursos naturais, mas também inclui a preservacdo das espécies que compdem seus ecossiste-
mas. Isso porque a perda de biodiversidade e a extin¢do de espécies podem desencadear dese-
quilibrios ecologicos que resultam em consequéncias adversas para raga humana, como a pro-
liferacdo de doencas zoondticas (doencgas que passam de animais para humanos) e a perda de
recursos naturais essenciais para a alimentagéo e a medicina.

Desse modo, a ética ambiental se fundamenta, entre outras premissas, na ampliagdo do
conceito de dignidade, de modo a incluir o respeito por todas as formas de vida. Trata-se da
promogédo de uma dignidade que contemple a natureza em si mesma, uma dignidade da vida
ou, ainda, uma dimensao ecoldgica da dignidade humana.

Logo, a ampliacdo do conceito de dignidade rejeita o preceito tradicional do antropo-
centrismo que julga o ser humano como unico fim moral, propondo que a natureza, em todas
as suas formas, possui valor em si mesma, independentemente de sua utilidade para a socie-
dade. A essa perspectiva é dada o nome de biocentrismo.

Nesse sentido, o politico David Pepper afirma que:

A bioética diz que a natureza tem valor intrinseco, de direito préprio, independen-
temente do seu valor para os seres humanos. Com tais, 0s seres humanos sdo mo-
ralmente obrigados a respeitar as plantas, os animais e toda a natureza, que tém di-

reito a existéncia e a um tratamento humano (Pepper, 1996, p.31).
Ao integrar conceitos biocéntricos, a ética ambiental passa a abranger o respeito nao
sO aos humanos, mas a todos os componentes do meio ambiente, reconhecendo que a vida e 0
equilibrio ecoldgico transcendem os interesses do povo. Tal reconhecimento estende-se, in-
clusive, aos animais, vez que reconhecer o seu valor intrinseco, enseja na busca de garantias
minimas na protecdo desses seres vivos, assim solidificando o seu status como um sujeito de

direito.
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Em suma, é certo afirmar que a sociedade avanga continuamente em dire¢cdo a uma
concepcao mais digna dos animais, na qual sua protecdo efetiva se torna cada vez mais uma
realidade concreta. Esse progresso reflete uma mudanca de valores, impulsionada pelo reco-
nhecimento de que 0s animais Sao seres sencientes, capazes de sentir dor e prazer, e que, por-
tanto, merecem respeito e consideracao ética.

No entanto, para que esse entendimento seja consolidado, € essencial a adocéo de no-
vas perspectivas juridicas e sociais que o0s reconhegcam nao somente como objetos ou meros

recursos, mas como seres vivos dignos de direitos proprios.
2.2 Novas perspectivas no tratamento dos animais pelo Novo Cédigo Civil

Muito embora o atual Cédigo Civil conte com apenas com 22 anos de vigéncia, noté-
rio que seu projeto originario remonte a década de 1970, carregando consigo os tracos de uma
doutrina primitiva em diversos aspectos que comprometeram eficacia a codificacdo desde o
principio.

Ao categorizar 0s animais como coisas, 0 Codigo conserva uma perspectiva notoria-
mente utilitarista, que reduz os seres ndo humanos & condi¢do de meros objetos, destinados a
utilizacdo e ao proveito humano. Esse enquadramento revela-se problematico, conforme sus-
tenta e perpetua uma visdo antropocéntrica do mundo, atribuindo ao ser humano exclusivida-
de na titularidade de direitos minimos necessarios a existéncia digna.

Na prética, tal limitag&o inviabilizagdo a firmacéo do status juridico dos animais como
sujeitos de direitos, ao passo que restringe iniciativas que Ihes garantem um tratamento que
reflita essa condicdo. Nesse sentido, a legislacdo vigente os exclui do escopo de direitos que
se equiparem aos direitos de sujeitos juridicos, dificultando, por exemplo, que sejam reconhe-
cidos em uma relagdo familiar (como na familia multiespécie), nos direitos de convivéncia ou
até em demandas para tutela de bem-estar animal independente dos interesses dos proprieta-
rios.

Diante desse quadro, pode-se afirmar que, embora a lei, a doutrina e a jurisprudéncia
avancem no sentido de reconhecer amplamente os direitos animais, o atual Codigo Civil ainda
representa um obstaculo significativo a consolidacdo dessa visao.

Urge necessaria uma reforma que acompanhe a evolucdo dos paradigmas do direito

contemporaneo, permitindo a constru¢do de um modelo que reconheca e respeite 0s animais
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como seres dignos de protecdo juridica, com direitos proprios e que transcendam a légica pa-
trimonialista.

Dessarte, em 24 de agosto de 2023, o presidente do Senado instituiu a comissao de ju-
ristas encarregada da revisao e atualizacdo do Codigo Civil, sugerindo mudangas em temas
diversos como familia, regulacdo de empresas e contratos, heranca, propriedade, direito digi-
tal e direito dos animais (Superior Tribunal de Justica, 2024).

Um dos grandes avancos contidos nesse anteprojeto de lei € a proposta de que haja um
maior esforco a fim de proteger juridicamente os animais, qualificando-os de forma mais ade-
quada no ordenamento juridico. Sugere-se o afastamento do termo “objeto de direito” e que
termos como “senciéncia” sejam utilizados.

A diretora de Protecdo, Defesa e Direitos Animais do MMA, Vanessa Negrini declara
que h& um progresso em direcdo ao reconhecimento de que 0s animais ndo sdo meros objetos,
mas seres vivos dotados de senciéncia, merecedores de protecdo juridica expressa no Cédigo
Civil (Governo Brasil, 2024).

Assim, essas medidas representam uma tentativa de alinhar o Cadigo Civil com as teo-
rias pos-humanistas e as novas compreensdes éticas que valorizam a protecdo juridica dos
animais, reconhecendo-lhes uma dignidade propria.

A ilustre subcomissdo propds, inclusive, a introducdo de um novo artigo no Codigo

Civil, direcionado especificamente a qualificacdo juridica dos animais. Eis a proposta:

Art. 91-A. Os animais sdo seres vivos sencientes e passiveis de protecdo juridica
prépria, em virtude da sua natureza especial.

§ 1° A protecdo juridica prevista no caput sera regulada por lei especial, a qual dis-
poré sobre o tratamento fisico e ético adequado aos animais.

§ 2° Até que sobrevenha lei especial, sdo aplicaveis, subsidiariamente, aos animais
as disposicOes relativas aos bens, desde que ndo sejam incompativeis com a sua na-
tureza, considerando a sua sensibilidade (Brasil, 2024).

Embora evidente que haja um grande avanco acerca do reconhecimento dos animais
como seres capazes de sentir e, consequentemente, afastando-os da categoria tradicional de
"coisas" e 0s aproximando de um status proprio, fundamentado na sua "natureza especial”,
esse progresso ndo parece ser absoluto.

Nota-se que haverd a adocdo de um regime subsidiario de bens aos animais, enquanto
ndo sobrevier lei especial necessaria para sua qualificacdo juridica definitiva, conforme o 82°

do mesmo dispositivo legal. A problematica reside na possibilidade de que, com esse uso sub-
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sidiario, seja mantido um viés patrimonialista em relacdo aos animais. Portanto, ha o risco de
gue 0s animais continuem a ser vistos majoritariamente sob uma Otica de propriedade, ao me-
nos até a promulgacdo de uma legislacéo especifica.

Esse regime subsidiario se aplica até que uma lei especial seja editada, no entanto ndo
h& um prazo para que isso ocorra. Caso a regulamentacdo demore a ser estabelecida, os ani-
mais poderdo ficar presos a uma qualificacdo juridica que permanece, em parte, patrimonialis-
ta. A falta de urgéncia para a criacdo de uma legislacdo especial pode, portanto, prolongar a
aplicacao de disposic¢des inadequadas.

No entanto, é palpavel a preocupacdo do anteprojeto em impedir que tal fato ocorra,
uma vez que a aplicagdo desse regime subsidiario € atenuada e sera adotada “desde que nédo
sejam incompativeis com a sua natureza, considerando a sua sensibilidade”, protegendo os
animais de um tratamento meramente patrimonial.

Outro ponto que merece destaque acerca no anteprojeto diz respeito ao reconhecimen-
to da familia multiespécie pelo Codigo Civil, assegurando direitos e deveres aos conjuges ou

conviventes em relacdo ao animal de companhia. Nesse sentido, temos que:

Art. 1.566. S&o deveres de ambos 0s cdnjuges ou conviventes:

)

§ 3° Os ex-cdnjuges e ex-conviventes tém o direito de compartilhar a companhia e
arcar com as despesas destinadas a manutencéo dos animais de estimagéo, enquanto
a eles pertencentes (Brasil, 2024).

Desse modo, com a aprovacgdo de tal dispositivo ndo restara davidas acerca da compe-
téncia do Direito de familia em julgar questdes relativas a destinacdo dos animais de estima-
¢do apos a dissolucdo da sociedade conjugal ou convivencial.

Ademais, atestando que um dos pilares do reconhecimento da familia multiespécie
consiste nas relacGes de afetividade, o0 mesmo dispositivo legal legitima, em seu art. 19, tal
afeto como um direito da personalidade. Nesses termos dispbe que “Art. 19. A afetividade
humana também se manifesta por expressdes de cuidado e de protecdo aos animais que com-
pdem o entorno sociofamiliar da pessoa” (Brasil, 2024).

Enquanto h4, de fato, a necessidade de serem feitas algumas alteracBes a fim de aper-
feicoar a protecdo animal, é inegavel a importancia do novo Caodigo Civil, tanto pela sua ca-
pacidade de refletir e incorporar valores e avancos éticos e sociais que o cédigo vigente, quan-

to pelo alinhamento das necessidades e complexidades da sociedade contemporanea, promo-
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vendo, entre outros pontos, o reconhecimento dos direitos dos animais e a adequacgéo das

normas civis aos principios de dignidade e bem-estar.
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3 DA TRADICAO A MODERNIDADE: A EVOLUCAO DA LEGISLACAO
BRASILEIRA NA PROTECAO ANIMAL

E certo dizer que a pratica dos maus-tratos aos animais, nunca foi unanimemente acei-
ta por todos, ante a existéncia de juristas e fildsofos responsaveis por disseminar o reconheci-
mento da sua capacidade de sentir. Ao abordar o tema do especismo, com enfogque na necessi-

dade de um tratamento mais ético a todos os seres vivos, afirma Peter Singer:

Se um ser sofre, ndo pode haver justificagdo moral para a recusa de tomar esse so-
frimento em consideragdo. Independentemente da natureza do ser, o principio da
igualdade exige que o sofrimento seja levado em linha de conta em termos igualita-
rios relativamente a um sofrimento semelhante de qualquer outro ser, tanto quanto é
possivel fazer comparacGes aproximadas (Singer, 2018, p. 88).

Essa visdo desprendida do tradicionalismo sublinha que a verdadeira medida para a
consideracao ética nao se limita ao intelecto ou a capacidade de fala, mas sim a capacidade de
experimentar o sofrimento, promovendo assim uma abordagem mais compassiva e justa em
relacdo ao tratamento dos animais.

Sob essa perspectiva, no século XIX, parte da sociedade paulista passou a se insurgir a
brutalidade dirigida aos animais, vistos, a época, sob uma perspectiva utilitaria, desempe-
nhando papéis cruciais como instrumentos de trabalho, fontes de alimento e forma de entrete-
nimento. Nessa conjuntura, observam-se os primeiros esforgos para consolidar a protecéo
animal e a defesa pela garantia dos seus direitos como seres sensiveis (Saber animal, 2020).

No final do periodo imperial, a cidade de S&o Paulo, fez-se pioneira ao criar o “Cddigo
de Postura do Municipio de Sdo Paulo” em 06 de outubro de 1886, a primeira lei protetiva
voltada a proibi¢do dos maus-tratos e cujo artigo 220 dispunha sobre a proibi¢do dos cochei-
ros, condutores de carroga e ferradores a imposicao de castigos barbaros e imoderados a ani-
mais, sob pena de multa (Séo Paulo, 1886).

Embora seja incontestavel reconhecer o seu papel como precursor no tocante a prote-
cao animal, afere-se a partir da leitura do dispositivo legal que os castigos tidos como madi-
cos ainda mostravam-se permitidos. Além disso, é notavel que a protecgdo referida no art. 220
se restringia a determinadas espécies, o que evidenciava a ineficacia da sua aplicacao.

Em continuidade ao esforco legislativo prévio, em 09 de outubro de 1895 foi promul-
gada a Lei Municipal n° 183 que, além de aprimorar as protecdes ja existentes, passou a sen-
sibilizar a sociedade sobre a importancia do respeito a todas as formas de vida (Sdo Paulo,
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1895). Nesse sentido, inovou ao constituir um rol dos atos que consistiriam em abusos e
maus-tratos, além de ampliar o seu campo de incidéncia ao proibir atos de crueldade contra
animais em geral. Isso criou um padrao legal claro a ser seguido por todos os cidadaos paulis-
tas e instituices, garantindo um nivel basico de respeito e cuidado.

Percebe-se aqui uma transformacéo na forma de definir quais atos se configurariam na
pratica de maus-tratos. Enquanto o Cédigo anterior define essa pratica por castigos barbaros e
imoderados, agora percebemos a criacdo de um rol de condutas tipificados na propria lei.

Nesse sentido, o seu art. 3° propde que:

Sé&o considerados abusos ou maus tratos:

a. Os castigos barbaros e imoderados.

b. O emprego de instrumentos, para estimulo ou correcdo, que ndo sejam: a espora
de serrilha curta, o pingolim, o chicote simples de comprimento ndo inferior a 1°20m
e tranca de didmetro nuca superior a 0,01, para o gado cavalar, a vara de aguilhdo de
0,006, no maximo para o gado bovino.

c. O abuso evidente destes mesmos meios de estimulo e correcdo ou 0 seu emprego
na cabeca e pernas dos animais.

d. A aplicagdo de quaisquer instrumentos, nos aparelhos ou langas, bem assim o em-
prego de arreios em mau estado que possam molestar ou ferir os animais.

e. A admisséo de passageiros nas plataformas e estribos de bonde, ou em nimero
superior ao da lotacéo especifica; bem assim excesso de carga superior as forcas dos
animais, e ao peso determinado para cada veiculo, por ocasido da aferi¢do, e que se-
r& mencionada no conhecimento do pagamento do imposto.

f. A falta de adocdo da trava, nas carrocas e carroc¢des, exigida nas descidas de ladei-
ras.

g. As marchas forcadas ou contrérias as disposi¢es dos paragrafos 8° e 9° do artigo
22 da Lei n. 120, de 31 de outubro de 1894 (S&o Paulo, 1895).

No tocante a utilizacdo de animais no ramo do entretenimento, topico relevante ja no
inicio do século XX, se percebe a criagdo do primeiro diploma legal no ambito Federal, qual
seja, 0 Decreto n® 14.529, de 1920. O presente Decreto foi responsavel por proibir a conces-
sdo de licencas em casas e espetaculos publicos para corridas de touros, novilhos, brigas de
galo ou quaisquer outras formas de atividades desse género que promovessem o seu sofrimen-
to.

Ainda em &mbito Federal, se tem a promulgacdo do Decreto Federal n® 24.645 de 10
de julho de 1934, também conhecido como Cdédigo de Defesa dos animais. Este dispositivo
legal foi responsavel pelo reconhecimento explicito dos direitos dos animais, definindo cla-
ramente 0 que constituia maus-tratos e impondo responsabilidades legais aos proprietarios e
cuidadores. Além disso, estabeleceu em seu art. 1° que “Todos 0s animais existentes no Pais
sdo tutelados do Estado” (Brasil, 1934), assegurando que estes sejam tratados com dignidade

e protecao.
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Outra conquista a nivel nacional se deu por meio da Lei das Contravencbes Penais
(Decreto-Lei n° 3.688 de 03 de outubro de 1941), que, embora ndo seja exclusivamente volta-
da para a defesa dos direitos dos animais, serviu como uma base legal para punir os tratamen-
tos degradantes e a negligéncia, ao prever uma pena mais incisiva aqueles que praticassem 0
crime de maus-tratos (Brasil, 1941) contribuindo, assim, para a promog¢édo de uma sociedade
mais consciente e responsavel em relagdo ao tratamento dos demais seres vivos.

Ao compreender a analise histdrica das legislacdes brasileiras que trouxeram a prote-
cao animal como pauta, fica evidente que a trajetoria normativa do pais reflete uma evolugédo
continua em diregdo ao reconhecimento e & defesa dos direitos dos animais. Desde 0s primei-
ros passos com o Cédigo de Posturas do Municipio de Sdo Paulo, o Brasil vem consolidando
um arcabouco juridico robusto e progressista, demonstrando um avanco significativo na cons-

cientizacao social sobre o bem-estar animal.

3.1 A Constituicdo Federal de 1988 como marco histérico na garantia da dignidade animal

A dignidade surge como um conceito abstrato a fim de determinar um valor inerente a
todo homem pelo simples fato de ser humano. A respeito do seu conceito, conforme Abbag-

nano temos que por:

(...) principio da dignidade humana entende-se a exigéncia enunciada por Kant como
segunda fdrmula do imperativo categorico: ‘age de tal forma que trates a humanida-
de, tanto na sua pessoa como na pessoa de qualquer outro, sempre também como um
fim e nunca unicamente com um meio' (Abagnano, 2007, p. 287).

A concepgdo de homem como “fim em si mesmo”, promovida por Kant, demonstra a
atribuicdo deste como um individuo de valor intrinseco que ndo pode ser quantificado ou tro-
cado por outra coisa, distinguindo-se dos demais por ter racionalidade e, consequentemente,
caracterizar-se como um “ser digno”.

No ambito internacional, a Declaragdo Universal dos Direitos Humanos trouxe, em
seu predmbulo, a indicacdo de que o reconhecimento da dignidade inerente a todos os mem-
bros da familia humana é o fundamento da liberdade, da justica e da paz no mundo (Assem-
bleia Geral da ONU, 1948), elevando o patamar da dignidade da pessoa humana como princi-

pio constitucional fundamental de cada Estado, enquanto a dignidade de outras espécies per-
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manecia indiscutida. No entanto, houve uma mudanca de cenério nacional a partir da Carta
Magna de 1988.

Nesse sentido, percebe-se que, embora o marco historico da consolidacdo dos direitos
animais no Brasil tenha ocorrido em 1886, por meio do chamado Cddigo de Postura do Muni-
cipio de S&o Paulo, o termo “animais” foi elevado ao patamar constitucional apenas com a
promulgacdo da Constituicdo Federal de 1988, quase um século depois. Posto isso, a CF/88,
consolida, por meio do seu art. 225, 81°, VII, o principal progresso relacionado a essa prote-

cao legal:

Art. 225. Todos tém direito ao meio ambiente ecologicamente equilibrado, bem de
uso comum do povo e essencial a sadia qualidade de vida, impondo-se ao Poder PU-
blico e a coletividade o dever de defendé-lo e preserva-lo para as presentes e futuras
geragdes.

8 1° Para assegurar a efetividade desse direito, incumbe ao Poder Publico:

VII - proteger a fauna e a flora, vedadas, na forma da lei, as préaticas que coloquem
em risco sua funcdo ecoldgica, provoquem a extingcdo de espécies ou submetam os
animais a crueldade (Brasil, 1988).

A partir desse dispositivo, percebe-se uma transicdo da perspectiva humana sobre a
condicdo animal, na medida em que a expressdo “(...) ou submetam os animais a crueldade”,
sinaliza a importancia da protecdo das demais espécies, ndo somente com o intuito de preser-
var o direito a um meio ambiente ecologicamente equilibrado, mas também com o objetivo de
estabelecer o seu status como um ser de direitos.

Ao ndo permitir a realizacdo das praticas tidas como cruéis, a Carta Magna reconheceu
a existéncia da senciéncia animal, entendida na presente pesquisa como a capacidade dos
animais ndo humanos de sentir.

Sobre essa sensibilidade, em seu artigo sobre as emoc¢6es nos animais, Martha Follain
(Emocgdes nos animais, 2009) explica que “estudos sobre o metabolismo do cérebro fornecem
evidéncias de que os sentimentos dos animais talvez ndo sejam muito diferentes dos senti-
mentos dos seres humanos, pois entre eles ha processos cerebrais comuns”.

A vista desse reconhecimento, apesar de a Lei Maior nio se utilizar do termo “digni-
dade”, identifica-se uma extensdo do campo de incidéncia desse principio basilar do direito,
ao passo que se questiona a centralidade da dignidade exclusivamente humana, sugerindo que
outros seres, especialmente 0s que possuem consciéncia e sentimentos, também sdo merece-

dores de protecdo. Nesse sentido, é possivel afirmar que a CF/88 adentra em uma esfera atu-
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almente reconhecida como a “quarta dimensdo dos direitos fundamentais”, possibilitando uma
interpretacdo de dignidade pds-humana.

A dignidade pds-humana desafia o status quo e propde uma revolucdo no modo como
o direito e a ética abordam os animais, uma vez que propde um Estado de direitos fundamen-
tais que acolhe os sujeitos ndo humanos, implicando, assim o reconhecimento a dignidade e
os direitos dos animais. Essa perspectiva exige uma mudanca profunda nas legislacGes, politi-
cas publicas e préaticas sociais, promovendo um mundo onde o valor intrinseco de todos os
seres sencientes é respeitado.

Com isso, percebe-se que o artigo 225, 8§81°, VII, da Constituicdo Federal evidencia
uma evolugdo no pensamento juridico, onde o respeito pela dignidade é expandido para inclu-
ir a protecdo dos animais contra a crueldade. Essa intersecdo reflete um compromisso ético e
juridico mais amplo, que, embora centrado na dignidade humana, reconhece a importancia de

proteger todas as formas de vida sensivel.
3.2 Os animais no Direito Civil

Sabe-se que o Direito, como sistema de normas que regula as condutas humanas, € ex-
tremamente dindmico, justamente por acompanhar as transformacdes da sociedade e adaptar-
se a essas mudancas. Considerando isso, a realidade social estd em constante evolugéo e seus
valores e comportamentos se ajustam de acordo com o progresso da mentalidade das pessoas,
sendo essencial que as leis sejam dotadas dessa adaptabilidade.

O atual Cddigo Civil Brasileiro comecou a ser elaborado em 1969, pelo governo mili-
tar, iniciando sua tramitacdo no Congresso Nacional em 1975. Posto isso, percebe-se que a lei
se mostra desatualizada em diversos aspectos, sobretudo em questdes relativas ao campo da
tutela juridica dos animais. Naquela época, a visdo predominante sobre os animais era am-
plamente influenciada por uma perspectiva utilitarista e antropocéntrica, que os considerava
essencialmente como bens maoveis e objetos de propriedade.

Como resultado disso, em se tratando do status juridico dos animais, o art. 82 do C6-
digo Civil dispde que “sdo moveis 0s bens suscetiveis de movimento proprio, ou de remogao
por forca alheia, sem alteracdo da substancia ou da destinagdo econémico-social” (grifo
nosso) (Brasil, 2002).
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No entanto, percebe-se, conforme o item destacado, que a Legislacdo civil, apesar de
desatualizada em alguns aspectos, inovou ao conferir aos animais brasileiros uma nova cate-
goria de bens: Moveis semoventes.

No que tange essa subespécie de bem movel, nas palavras do doutrinador Flavio Tar-
tuce, temos que “Quando 0 bem movel puder ser movido de um local para outro, por forca
propria, sera denominado de bem moével semovente” (Tartuce, 2021, p. 191). Observa-se,
assim, que classificar os animais como bens mdveis semoventes significa apenas reconhecer
sua capacidade de movimento préprio, 0 que nao altera seu status juridico de "coisa", man-
tendo-os na categoria de objetos de direito.

Francione destaca que, devido ao status juridico dos animais como propriedade, 0s

proprietarios tém a sua disposicdo uma ampla gama de usos dos animais. Ele explica:

A cada ano, trazemos bilhGes de animais a existéncia, simplesmente para mata-los.
Os animais tém preco de mercado. Cées e gatos sdo vendidos em pet shops como se
fossem CDs; os mercados financeiros negociam contratos futuros de gado e carne
de porco. Qualquer interesse que um animal tiver nao passa de uma mercadoria que
pode ser comprada e vendida quando for do interesse do seu proprietario. E isso que
significa ser propriedade (Francione, 2013, p. 150).

Nessa perspectiva, o art. 1.228 do mesmo dispositivo legal, estabelece que, por serem
bens semoventes, ha uma clara submissdo destes as vontades do seu proprietario que pode
usar, gozar e dispor do animal, uma vez que, como sujeitos de direitos, ttm a capacidade de
adquirir e dispor dos seus bens.

E importante destacar, contudo, que o exercicio desses direitos pelo proprietario néo é
absolutamente livre e irrestrito, como pode parecer a primeira vista. O préprio Cadigo Civil,
em seu artigo 1.228, §1°, em harmonia com os principios constitucionais, como a fungéo soci-
al da propriedade prevista no artigo 5°, XXIIl, da CF/88, impde que o direito de propriedade

seja:

(...) exercido em consonancia com as suas finalidades econdmicas e sociais e de
modo que sejam preservados, de conformidade com o estabelecido em lei especial,
a flora, a fauna, as belezas naturais, o equilibrio ecoldgico e o patriménio histdrico
e artistico, bem como evitada a poluicdo do ar e das aguas (Brasil, 1988).
Destarte, € perceptivel que as inovagdes trazidas no Codigo Civil de 2002, ao classifi-
car 0s animais como bens moveis semoventes e restringir o seu uso a fim de garantir sua pre-

servacdo, se mostram de extrema relevancia a fim de diferencia-los dos demais bens. No en-
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tanto, € nitido que tal categoria ndo reconhece sua condicdo de ser senciente, capaz de expe-
rimentar sofrimento e prazer.

Nota-se que nesse ramo do Direito hd uma clara distin¢do entre sujeito de direito e ob-
jeto de direito, termos que solidificam ainda mais a condi¢do dos animais como propriedade.
Isso porque, enquanto os primeiros sdo aqueles que podem ser titulares de direitos e deveres,
0s segundos sdo aqueles que estdo submetidos ao controle e a disposic¢éo dos sujeitos de direi-
to, ndo podendo ser titulares diretos destes, vivendo, portanto, submissos a vontade daqueles
que os detém.

Em vista de tais observacGes, verifica-se que, apesar de grande parte da doutrina tomar
tais seres vivos como bens semoventes, ndo ha em momento algum, no Codigo Civil, alusao
direta dos animais nessa qualidade. O que temos, portanto, é o acdmodo de uma interpretacdo
culturalmente enraizada na sociedade brasileira, perdendo a atual Codificacdo, a oportunidade
de sintonizar-se com a tendéncia constitucionalista da descoisificacdo animal, ao menos no
tocante ao reconhecimento das suas singularidades.

Afere-se, em vista disso, que o distanciamento entre a época da concepcdo do codigo e
as concepcdes modernas sobre direitos dos animais evidencia uma lacuna significativa, que
resulta em um tratamento juridico insuficiente e inadequado, que desconsidera as importantes
peculiaridades animais a que devia se preocupar o legislador.

Portanto, para que seus direitos sejam efetivamente assegurados, € necessario ir além
dessa definicdo patrimonial e reconhecer 0s animais como sujeitos de direitos, rompendo com

0 paradigma que os reduz a meros objetos de posse humana.
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4 FAMILIAS MULTIESPECIES: UMA NOVA PERSPECTIVA NO DIREITO DE
FAMILIA BRASILEIRO

Na tradicdo ocidental, a familia era tida como uma entidade centrada no casamento,
tendo como figura principal o patriarca, o Unico responsavel pelo sustento do lar e a tomada
de decisdes. Profundamente influenciada pelos valores religiosos e culturais da época, essa
concepgdo sujeitava a instituicdo familiar Unica e exclusivamente aos fins econémicos e de
reproducéo, tendo como objetivo a perpetuacdo do patriménio e da linhagem (Instituto brasi-
leiro de direito de familia, 2022).

Esse sistema, anterior a Constituicdo Federal de 1988, se fazia ainda mais presente nos
dispositivos legais da época. Como prova disso, temos o art. 233, do Codigo Civil de 1916,

que assim dispunha sobre as competéncias do “chefe da sociedade conjugal”:

Art 233. O marido é o chefe da sociedade conjugal. Compete-lhe: I — A
representagdo legal da familia; Il — A administracdo dos bens comuns e particulares
da mulher, que ao marido competir administrar em virtude do regime matrimonial
adotado, ou de pacto antenupcial; 1l — O direito de fixar e mudar o domicilio da
familia; IV — O direito de autorizar a profissdo da mulher e a sua residéncia fora do
teto conjugal; V — Prover a mantenca da familia, guardada a disposicdo do art. 277
(Brasil, 1926).

E notdria a diferenca entre o Codigo Civil de 1916 e a atual dispositivo legal que preza
pelo desenvolvimento existencial, afetivo e biopsiquico dos membros familiares, além de am-
pliar um conceito anteriormente tdo restrito. Assim, a familia, que antes era vista como uma
unidade nuclear formada exclusivamente por pai, mée e filhos bioldgicos, passou a ser enten-
dida de maneira mais plural, incorporando diferentes configuracfes (Instituto brasileiro de
direito de familia, 2024).

No entanto, para a autora Maria Berenice Dias, 0 presente conceito de familia, apesar
reconhecer e proteger a diversidade de relagdes afetivas e enquadrando-se maneira mais satis-
fatdria ao nosso entendimento, ndo é o ideal, necessitando de reforma para melhor adequacao

da realidade atual. Dessa forma, estabelece que:

A sociedade evolui, transforma-se, rompe com tradicdes e amarras, 0 que gera a ne-
cessidade de oxigenacdo das leis. A tendéncia é simplesmente proceder a atualiza-
¢do normativa, sem absorver o espirito das silenciosas mudancas alcangadas no seio
social, o que fortalece a manutencdo da conduta de apego a tradicéo legalismoralis-
ta e opressora da lei. Quando se fala de relagdes afetivas — afinal, é disso que se tra-
ta o direito de familia —, a misséo é muito mais delicada, em face dos reflexos com-
portamentais que interferem na prépria estrutura da sociedade. Como adverte Sér-
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gio Gischkow Pereira, o regramento juridico da familia ndo pode insistir em perni-
ciosa teimosia, no obsessivo ignorar das profundas modificagdes culturais e cienti-
ficas, petrificado, mumificado e cristalizado em um mundo irreal, ou sofrera do mal
da ineficacia (Dias, 2016, p.50).

A autora sustenta que, nas relac6es familiares onde o afeto prevalece legislar se torna
uma tarefa mais complexa, exigindo maior cautela. De fato, ela estd absolutamente correta,
pois a estrutura familiar evolui tdo rapidamente que a legislagdo frequentemente ndo consegue
acompanhar. A sociedade se transforma em um ritmo proprio, e, muitas vezes, a norma juridi-
ca acaba ficando desatualizada, tornando-se obsoleta diante das novas configuracdes familia-
res.

Assim, percebemos o essencial papel da doutrina na interpretacdo e adaptacdo do di-
reito frente as lacunas legislativas e a morosidade do processo legislativo. Tanto € que, atual-
mente, admite-se, especialmente pela doutrina, uma gama enorme de modelos familiares, tais
como as familias monoparentais, homoafetivas, recompostas e até mesmo as chamadas "fami-
lias multiespécies".

As familias multiespécies se caracterizam pelo reconhecimento da inclusdo de animais
de estimacdo como membros integrais da unidade familiar, fundamentada, principalmente, no
afeto, cuidado e convivéncia (Consultor juridico, 2021). Nesse conceito percebemos que a
relacdo entre os animais e humanos transcende a ideia de posse e proprietario e passa a ser
vista como um vinculo de convivéncia familiar.

Segundo dados extraidos de pesquisa realizada pela Comissdo de Animais de Compa-
nhia (COMAC) do Sindicato Nacional da Industria de Produtos para a Saude Animal (Sindan)
em parceria com o Instituto H2R, mais de 37 milhdes de domicilios no Brasil contam com
algum animal de estimag&o, existindo no territdrio brasileiro, aproximadamente de 84 milhdes
de animais de companhia (Sindan, 2020).

O crescimento exponencial do nimero de animais domesticos levanta questfes intri-
gantes sobre as motivacGes por tras dessa tendéncia. O que estaria impulsionando tantas pes-
soas a adotarem animais em suas casas e, mais importante, por que esses seres s&éo comumente
associados a filhos? A pesquisa realizada pela Dra. Lori Palley — pesquisadora do Centro de
Medicina Comparativa do Hospital Geral de Massachussets — ajuda a compreender esse fe-

ndmeno (Plos one, 2014).
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A mencionada pesquisa consistiu em analisar as reagdes cerebrais que mées tinham ao
ver a foto do seu animal de estimacédo e do seu de bebé a fim de investigar as similaridades e
diferencas nas respostas emocionais e cognitivas em relacdo a ambos os tipos de vinculos.

Ao fim da pesquisa percebeu-se que as areas relacionadas a fun¢des como emocao, re-
compensa e afiliagdo foram ativadas quando as maes observaram tanto as imagens da sua cri-
anca quanto as de seu cachorro. Ademais, foi constatado que apds os tutores dos animais te-
rem interacdo com seus animais de estimacdo, os horménios de ocitocina — informalmente
conhecido como o hormonio do amor — tém um aumento significativo nagquela pessoa.

Desse modo, tal entendimento pode ajudar a explicar o crescimento continuo no na-
mero de animais de estimacdo nas familias contemporaneas, a medida que a resposta emocio-
nal observada nas tutoras em relacdo a seus animais reforca a percepcéo de que estes sdo, de
fato, membros da familia.

Tal reconhecimento pode gerar uma série de consequéncias na esfera juridica e a for-
ma como o proprio direito trata esses seres vivos. A exemplo disso, temos a reivindicagdo de
direitos alimentares, que asseguram que 0s animais tenham acesso a alimentagdo adequada e
saudavel, refletindo a responsabilidade que seus tutores tém para com eles. Ademais, em ca-
sos de divorcio, a regulamentacdo da guarda de animais de estimacdo poderia se tornar uma
questdo legal importante, semelhante a guarda de filhos.

Fato é que a existéncia da chamada familia multiespécie faz surgir a necessidade de
que a legislacdo regente opere com mais precisao e amplitude a fim de abarcar as relacdes
juridicas dai provenientes. Acatar tal conceito implica a aceitacdo dos animais como seres
passiveis de direitos, alinhando-se & ideia de libertacdo animal proposta por Peter Singer (Li-
bertacdo animal, 1975), além de envolver a "descoisificagdo" dos animais.

4.1 Direitos Adquiridos no Ambito Familiar: O Animal como Sujeito de Protecao Juridica

O advento da Constituicdo Federal de 1988 representa para os juristas de profissdo
uma nova forma de ver e estudar o direito, principalmente no tocante ao Direito Civil, que
passa por um processo de reinterpretacdo dos valores anteriormente solidificados em seu
amago.

O fenbmeno da Constitucionalizacdo da esfera privada alcanca, inclusive, o direito de
familia e assim, fundamentado no principio da dignidade da pessoa humana, intervém no sen-

tido de promover uma leitura mais humanizada e pluralista das relagbes familiares.
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O Cadigo Civil, em seu art, 1.511, determina que o casamento seja responsavel por es-
tabelecer a comunhdo plena de vida, fundamentada na igualdade de direitos e deveres dos
conjuges (Brasil, 2002), pautada, também, na solidariedade familiar prevista na Carta Magna.
Esses deveres envolvem, principalmente, a prestacdo de assisténcia material e emocional entre
os membros da familia, como a responsabilidade parental, o sustento dos filhos, o dever de
guarda e educagéo.

E certo que o dever de sustento decorre do poder familiar, o que Ihe confere uma pre-
sunc¢éo absoluta de necessidade, principalmente porque o poder familiar permanece em vigor
até a maioridade dos filhos. No entanto, isso ndo implica que a obrigagdo de prestar alimentos
cesse automaticamente aos 18 (dezoito) anos, podendo persistir em hipoteses de comprovada
impossibilidade do alimentando de prover o préprio sustento.

Frente a aceitacdo da existéncia de novos arranjos familiares e sendo estendida ao
animal a condicéo de ente familiar, em sede de alimentos esse dever ndo deixa de existir. 1sso
porque esses seres ndo crescerdo e passarao a trabalhar, ascendendo profissionalmente, o que
gera a permanéncia do dever de cuidar enquanto o animal viver.

Nas palavras de Maria Berenice Dias, em seu livro “Alimentos”, é plenamente viavel
0 estabelecimento de alimentos em favor de animais domeésticos, sendo possivel regular, além

disso, questdes relativas a guarda e ao regime de convivéncia dos mesmos.

Assim, quando da separacdo de casal, surgem de forma frequente grandes embates,
sobre quem ir& ficar com eles. A disputa chega aos tribunais, a quem definir quem
ficara com a guarda, sendo estipulado o regime de convivéncia. Como animais de
companhia geram custos, ha a imposicao da obrigacéo alimentar. Com a sofistica-
¢ao dos cuidados assegurados ao chamado mundo pet, 0s custos sdo consideraveis.
Desse modo, nada justifica impor a somente um dos donos o encargo de arcar sozi-
nho com esses gastos (Dias, 2020, p. 74).

Nesse contexto, o dever de cuidado para com os animais se fortalece ainda mais, fi-
cando demonstrado, a partir da movimentacdo do Poder Legislativo, o interesse em regula-
mentar essa situacdo. Como exemplo a isso, tem-se 0 Projeto de Lei n°® 62/2019, atualmente

em tramitacdo, que propde normas para a posse responsavel de animais de estimacdo em ca-

sos de dissolucdo conjugal.

Art. 4° Nas a¢Oes destinadas a dissolver o casamento ou a unido estavel, o magis-
trado pode fixar os direitos e obrigaces das partes em relacdo ao animal de estima-
¢do, consideradas as condicOes previstas no paragrafo Unico do art. 3° desta Lei.

Art. 3° Os possuidores de animais de estimagdo podem estipular direitos e deveres
reciprocos atinentes & manutencdo do animal de estimagdo. Paragrafo Unico. O
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acordo entre as partes definira: | - condi¢des adequadas de moradia e de trato;
Il — dias e horarios para visitas e outras condi¢des da posse compartilhada; 111
- responsabilidade pelo pagamento de despesas, incluidas despesas veterinarias
e com medicamentos; e 1V - condicdes, se for o caso, para o cruzamento ou pa-
ra a alienacdo do animal de estimacéo e suas crias, inclusive para fins comerci-
ais, sob pena de reparacéo de danos (Brasil, 2019) (grifo nosso).

Demonstra-se, no entanto, inadequado continuar utilizando a expressao "posse do
animal”, como se fosse uma mera coisa. Nesse sentido, o Projeto de Lei n° 62/2019, falha
justamente pela imprecisdo na linguagem juridica empregada, isso porque tal terminologia
perpetua uma ideia que deve ser superada, além de contrariar o0 reconhecimento dos animais
como membros afetivos da familia.

Todavia, € inegavel que o PL n°® 62/2019 reflete uma mudanca de paradigma que Vé 0s
animais como seres dotados de sensibilidade e dignos de protecéo juridica. Embora a lingua-
gem juridica possa ainda se apoiar em termos ultrapassados, o contetdo do projeto evidencia
uma evolugdo no reconhecimento dos animais como sujeitos de direitos, reafirmando a impor-
tancia de seu bem-estar.

Nota-se, também, a titulo de legitimacdo da familia multiespécie e o reconhecimento
de direitos aos animais de companhia, a proposicdo do Projeto de Lei n°® 179/2023 também
estabelece diretrizes para a guarda e a convivéncia familiar, e inova ao incluir a possibilidade
de pensdo alimenticia em casos de separacdo ou divorcio, Nesses termos, 0 seu art. 13 suscita

que:

Art. 13. Em caso de separagdo, de divdrcio ou de dissolucdo da unido estavel, judi-
cial ou extrajudicial, devera ser acordado ou decidido sobre a guarda, unilateral ou
compartilhada, dos animais de estimacdo, além de eventual direito de visitas e de
pensdo alimenticia especifica para a manutencdo das necessidades do animal (Bra-
sil, 2023).

Ademais, demonstram preocupacéo latente com a protecdo do animal ao propor a ga-
rantia dos direitos fundamentais a vida e a protecdo contra a eutanasia ilegal e arbitraria, a um
lar digno, a saude, a limitacdo da jornada de trabalho (para aqueles que sdo submetidos ao
trabalho), a destinacdo adequada de seus restos mortais, a0 meio ambiente ecologicamente
equilibrado e ao acesso & justica, desde que devidamente representados.

Fica claro, portanto, que reconhecer esses direitos, e garantir uma efetiva protecéo ju-
ridica a sua subsisténcia, para alem dos interesses dos seus tutores, € também declarar a exis-
téncia de um ser digno e sensciente, e refletir no Direito brasileiro o verdadeiro valor juridico

do afeto.
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4.2 Jurisprudéncias Brasileiras no Reconhecimento da Familia Multiespécie.

A capacidade processual é um instituto do Direito Processual Civil que se refere & ap-
tidao para atuar como parte em um processo judicial. Nesse contexto, tal capacidade comporta
trés espécies: a capacidade de ser parte, a capacidade de estar em juizo e a capacidade postula-
toria.

No que se refere a capacidade processual dos animais, o direito brasileiro, embora tra-
dicionalmente considere os animais como bens, tem mostrado avangos significativos na com-
preensdo da capacidade processual desses seres vivos. Sendo assim, a sua representacdo pro-
cessual € plenamente possivel desde que se vise alcancar a maior tutela possivel de seus direi-
tos.

Esse entendimento reflete uma mudanca de paradigma, onde 0s animais comegam a
ser vistos para além de sua coisificacdo, deixando de ser meros objetos de propriedade e pas-
sando a ser reconhecido como sujeitos com interesses proprios. A vista disso, o jurista portu-

gués Fernando Aradjo (2003, pp. 300-301) advertia, pioneiramente, no sentido de que:

O argumento de que os animais ndo podem defender-se juridicamente, nem repre-
sentar-se sequer o que sdo os direitos que lhes atribuiriamos, € cruel, porque fomos
nds que convencionamos a inferioridade deles, com base na sua inacessibilidade ao
nosso sistema convencional de avaliacdo da coexisténcia, quer na crua constatacdo
da desproporgédo de forgas (...).

Nesse cenario, a jurisprudéncia brasileira tem se mostrado um campo fértil para a anéa-
lise das relacdes entre humanos e animais, especialmente em casos que envolvem a dinamica
familiar, tendo essa capacidade processual estabelecido um novo paradigma juridico que valo-
riza o bem-estar e a dignidade dos animais.

Recentemente, o Poder Judiciario de Santa Catarina noticiou que as discussdes sobre a
pensdo de cdes serd julgada em Vara da Familia, confirmando a consideracdo juridica dos
animais em contextos familiares (Tribunal de Justica de Santa Catarina, 2023). No tocante a
natureza juridica dos animais dada pela legislacdo civil, a relatora argumentou que em se tra-
tando de animais de companhia ou estimacdo (“pets”), a jurisprudéncia tem avangado para
Ihes conferir um tratamento juridico distinto, reconhecendo a importancia do vinculo afetivo
entre o ser humano e o animal, garantindo uma protecdo especial a essa relacao.

Essa deciséo reflete o crescente reconhecimento da familia multiespécie, ndo apenas

validando a importancia dos lagos afetivos entre humanos e animais, mas também consoli-
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dando a capacidade processual dos animais. Essa nova forma de aferir as relagdes afetivas e
juridicas que envolvem os animais também é refletida em outras decisdes nos Tribunais de
Justica do pais.

Um exemplo a isso foi o julgamento do Recurso Especial n® 1.713.167 pela 4° Turma
do Supremo Tribunal de Justica, 6rgdo responsavel pela uniformizagdo da interpretacdo da
legislacdo federal. A presente decisdo foi tida como um marco no reconhecimento do valor
emocional e afetivo dos animais pela propria jurisprudéncia brasileira (Supremo Tribunal de
Justica, 2017).

O caso em tela trata de disputa judicial entre dois ex-companheiros que, ap6s a disso-
lucdo de sua unido estavel, divergiam sobre a guarda de Kimi, cadela adquirida na constancia
do relacionamento. Enquanto um dos tutores queria manter o animal exclusivamente consigo,
0 outro buscava uma solucdo que permitisse a continuidade da convivéncia com o animal.

Apesar de reconhecer a natureza juridica dos animais como coisas e, por conseguinte,
objetos de propriedade, o STJ admite a necessidade de tratar os animais de companhia de
forma diferenciada, considerando a existéncia de um forte vinculo afetivo que desenvolvem
com seus tutores. Nesse sentido, a corte estabeleceu que o melhor interesse do animal deveria
ser levado em consideracao, permitindo que ambos 0s ex-companheiros tivessem acesso ao
animal, em um acordo que respeitava os lacos afetivos entre as partes e o co.

Ao reconhecer que os animais de estimacdo possuem um valor emocional que supera a
sua objetificacdo, o STJ abriu caminho para uma visdo mais humanizada no tratamento juridi-
co dos animais. O caso também contribuiu para a consolidacéo da ideia de que o direito civil
deve evoluir para considerar os interesses dos animais e o impacto das decisdes judiciais em
seu bem-estar.

Antes mesmo de haver uma pacificacao sobre a questdo da guarda compartilhada, ja se
aplicava de forma analoga ao previsto no Cédigo Civil o compartilhamento de despesas rela-
cionadas aos animais de estimagéo nos casos de separacéo.

Em 2022 a decisdo proferida pela Desembargadora Ana Paula Teixeira da 4% Camara
Civel Especializada de Minas Gerais demonstra a relevancia do tema. No caso sob espeque, o
casal divorciando discutia, dentre outros pedidos, a necessidade da prestacdo de assisténcia
acerca das despesas tidas pelos animais de estimagéo adquiridos na constancia do matrimonio.

Neste tocante restou decidido que ante da evolucdo do conceito de familia, dentro do conceito
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de familia multiespécie, os custos com saude e alimentacdo dos "pets" deve ser suportado de
forma solidaria pelos conjuges (Tribunal de Justica de Minas Gerais, 2022).

O acolhimento do pedido tal € um passo importante na discussao sobre a possibilidade
de concessdo de alimentos para animais domésticos, mostrando que essa interpretacdo € via-
vel e conta com suporte doutrinério para aplicacéo.

Ainda em 2022, ocorreu o julgamento do REsp 1.944.228 em que a Terceira Turma do
STJ também analisou a controvérsia acerca da divisdo das despesas dos animais de companhia
apos o fim do relacionamento de um casal. Tratava-se dos gastos referentes a criacdo de seis
cachorros, todos adquiridos no decurso da unido estavel. Conforme os autos, nunca havia sido
discutido sobre a contribuicdo solidaria dos conviventes para a manutengdo dos animais, en-
trando a tutora com uma ac¢do quase cinco anos apos a dissolucdo (Supremo Tribunal de Justi-
¢ca, 2022).

Embora o recurso tenha sido negado, o fato de o Superior Tribunal de Justica discutir a
possibilidade de se estabelecer uma prestacdo de alimentos para animais revela uma sensibili-
dade inédita do Judiciario em relagdo aos direitos dos animais. Além disso, 0 caso insere 0
cuidado e a responsabilidade pelos animais de estimacdo no ambito das relagbes familiares,
sugerindo que lagos entre humanos e animais podem criar vinculos juridicos.

Percebe-se, portanto, que a decisédo do STJ possui uma peculiaridade: o fato de a Justi-
ca ter sido acionada ap6s quatro anos do fim do relacionamento, fazendo com que o caso seja
diferente e isolado.

Ademais, houve consenso acerca da compreensao de 0s animais possuem uma prote-
¢do especial, vez que ndo consistem meras “coisas inanimadas”. Com isso, ndo foi descartado
pelos Ministros a possibilidade de pedidos judiciais que se refiram ao sustento de animais de
estimacdo logo apds a dissolucdo de um casamento ou de uma unido estavel.

Nesse sentido, o Ministro Marco Aurélio Bellizze afirma que:

Eventual impasse entre os companheiros sobre quem deve ficar com o animal de es-
timacéo, adquirido durante a unido estavel, por evidente, ndo poderia ser resolvido,
simplesmente, por meio da determinacdo da venda dos pets e posterior partilha, en-
tre eles, da quantia levantada, como se da usualmente com outros bens moveis, ja
que, como assentado, ndo se pode ignorar o afeto humano para com os animais de
estimacdo, tampouco a sua natureza de ser dotado de sensibilidade (Bellize, 2022).

Esse julgamento é visto, portanto, como um passo para legitimar a ideia de que 0s

animais de estimagdo ocupam um espago que transcende o conceito de mera propriedade,
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encaminhando-os ao status de sujeitos de cuidado, marcando, assim, a necessidade da prote-
cdo de seus direitos.

Isto posto, percebe-se que tais decisbes sdo fundamentais para o progressivo reconhe-
cimento dos direitos dos animais no Direito brasileiro, tendo em vista que reforcam a ideia de
que estes ndo sdo e ndo devem ser tratados como simples objetos de direitos. Além de trazer a
tona a relevancia dos lagos afetivos entre humanos e animais, solidificando o conceito de fa-
milia multiespécie, reconhece o valor intrinseco dos animais para 0s seus guardides.

Verifica-se, assim, que o Judiciario se aproxima cada vez mais de uma compreensao
que valoriza a senciéncia dos animais e a sobrepde a sua coisificacdo, 0s priorizando sua dig-

nidade e bem-estar.
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5 CONCLUSAO

O objetivo da presente pesquisa foi analisar de maneira critica a legislacdo atual de
protecdo aos animais no Brasil, examinando os seus principais desafios e as suas perspectivas.
Nesse sentido, foi evidenciado que a legislacdo brasileira apresenta avangos significativos,
principalmente quanto ao reconhecimento dos animais como seres sencientes. Contudo, ao
mesmo tempo em gue se caminha para 0 progresso, ainda existem lacunas significativas, es-
pecialmente na harmonizacdo das normas juridicas e na implementacdo efetiva das politicas
de protecéo animal.

A Constituicdo Federal de 1988, ao consolidar a proibicéo de praticas que provoquem
a extincdo de espécies ou submetam os animais a crueldade inaugurou uma nova era, estabe-
lecendo o compromisso ético e juridico para além da mera conservacdo ambiental. No entan-
to, a persisténcia do Codigo Civil de 2002 em enquadrar os animais como bens moéveis semo-
ventes evidencia um descompasso significativo entre 0s preceitos constitucionais e o trata-
mento infraconstitucional.

Nesse sentido, a revisdo do Codigo Civil surge como uma oportunidade historica para
efetivar a transicdo do paradigma utilitarista para uma abordagem po6s-humanista, alinhando o
ordenamento juridico aos principios de dignidade e bem-estar animal. Todavia, 0 anteprojeto
sugere que, enquanto ndo houver uma lei especial que regule a protegdo juridica propria dos
animais, eles continuardo submetidos a um regime que os equipara a bens méveis, mantendo,
em certa medida, o viés patrimonialista que historicamente relegou os animais a condicao de
objetos de direito.

A auséncia de um prazo definido para a elaboracdo da legislacdo especial gera o risco
de gue essa situacdo transitdria se torne prolongada, dificultando a consolidacdo de um status
juridico definitivo que reconheca os animais como sujeitos de direitos.

A vista disso, o estudo conclui que o principal desafio para a efetiva protecio aos ani-
mais no Brasil reside no rompimento da visdo patrimonialista que ainda permeia profunda-
mente o ordenamento juridico e a propria estrutura social. Para superar essa barreira, torna-se
imprescindivel ndo apenas reformar as bases normativas vigentes, mas também fomentar uma
conscientizacao social capaz de transcender a perspectiva antropocéntrica tradicional, abrindo

caminho para uma abordagem mais inclusiva.
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Por fim, ao reconhecer os animais como sujeitos de direitos, o Brasil constituiria um
marco indispensavel para a constru¢do de um novo paradigma de convivéncia entre 0s ani-
mais humanos e ndo humanos, reafirmando os valores de respeito e coexisténcia que funda-

mentam uma sociedade verdadeiramente justa e solidaria.
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