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RESUMO: Atualmente, intensos debates sobre o limite da liberdade de expresséo,
opinido e pensamento estdo sendo travados. Os meios de comunicagao
revolucionaram de modo que as pessoas passaram de simplérios receptores de
informacéo a fornecedores de informacéo, nos levando a questionar como direito visa
o limite da autonomia da liberdade de expressao e pensamento na protecéo do direito
da personalidade?

Através do meétodo explicativo argumentativo busca-se identificar os fatores que
ocasionaram esse fendbmeno, tendo por justificativa o posicionamento do Supremo
Tribunal Federal dobre o discurso de odio, ressaltando os limites de liberdades de
expressao, opiniao e pensamento, e refletindo sobre a necessidade de diferenciar a
tolerancia do descenso, a examinar a impossibilidade de tolerar a intolerancia.

Diante disso o presente trabalho tem por objetivo demonstrar que por mais ténue que
seja ha um paradigma para a resolucao deste conflito entre a liberdade de expressao
e o direito da personalidade, trazendo uma caracterizacao do que seria liberdade de
expressao e o direito a personalidade do individuo, também analisaremos o conceito
de discriminacdo e demonstraremos como 0 nosso ordenamento tenta evitar essa
pratica e por fim demonstraremos o fenémeno epistemoldégico juridico, sob uma otica
inter-relacionada com a ideia de “minoria e maioria”, constituindo um paradigma do
limite da autonomia da liberdade de expressdao em detrimento do direito da
personalidade.

Palavra Chave: Liberdade de Expresséo. Direitos da Personalidade. Tolerancia.



SUMMARY: Currently, some intense discussions are happening about the limits of the
freedom of expression, opinion, and thoughts. The media caused such a revolution,
that people went from simple "receivers” to "Suppliers”, as far as Information is
concerned, taking us to question one thing: How does the law aim the limit of the
freedom of expression's autonomy on the protection of the personality rights?

By the explanatory-argumentative method, we seek to identify the factors that caused
this phenomenon, having by justification the current positioning of the Supremo
Tribunal Federal (Brazilian's Supreme Court) about the hatred speech, pointing up the
limits of the freedom of expression, opinion, and thoughts, and reflecting about the
necessity of make some difference between the tolerance and the lack of common-
sense, to examine the impossibility of support the intolerance.

On the face of these facts, the current work has a purpose of demonstrate that, as thin
as it seems, there is a paradigm for the resolution of this conflict between the freedom
of expression, and the personality rights, bringing some definition about the concepts
of freedom of expression, and the personality rights of a person.; we also are going to
analyze the concept of discrimination and show how our planning tries to avoid this
practice, and to conclude, we will show the episthemologic legal phenomenon, through
a inter-related minority-majority's idea, as a part of a paradigm of the limit of the
freedom of expression's autonomy, in face of the personality rights.

Keyword: Freedom of Expression. Personality Rights. Tolerance.
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INTRODUCAO

Hodiernamente, intensos debates sobre o limite da liberdade de expressao,
opinido e pensamento estdo sendo travados. Os meios de comunicagao
revolucionaram de modo que as pessoas passaram de simplérios receptores de
informacéo a fornecedores de informacéao, e suas referidas aplicacdes trouxeram duas
principais vertentes: A primeira, que consiste em um falso senso de impunidade, onde
se fala o0 que bem entende, violando assim os direitos da honra e dignidade da pessoa.

A segunda denota uma uniformidade de pensamento, de modo que qualquer
coisa contraria a um determinado tema faz de seu orador um preconceituoso, ou seja,
essas duas vertentes denotam um conflito entre os direitos da personalidade das
pessoas ofendidas e o limite da liberdade de expresséao, uma vez que a falsa sensacao
de impunidade e a uniformidade de pensamento nos leva a questionar: Como o direito
visa o limite da autonomia da liberdade de expressao e pensamento na protecao do
direito da personalidade?

Pensar é o que nos diferencia dos demais seres, sendo fundamental para sua
realizacdo e servindo de estrutura para uma sociedade justa como o fildsofo John
Milton (1644) versou: "deem-me acima de todas as liberdades, a liberdade de saber,
de falar e de discutir livremente, de acordo com a minha consciéncia”, ressaltando a
importéancia da liberdade na formagé&o do ser.

Essas liberdades figuram entre os direitos fundamentais correntes de
instrumentos internacionais como a declaracao dos direitos humanos que versam.
Todo homem tem direito a liberdade de opinido e expressao, este direito inclui a
liberdade sem interferéncia, ter opinides e de procurar, receber e transferir
informacdes e ideais por quaisquer meios independentes de fronteiras e patrios como
afirma o art. 5, inciso VI "E livre a manifestacdo do pensamento, sendo vetado o
anonimato”. Assim como a constituinte protege as prerrogativas individuais inerentes
a intimidade das pessoas, em seu art. 5, X expressa: “Sao inviolaveis a intimidade, a
vida privada, a honra e a imagem das pessoas, assegurando o direito a indenizacéo
pelo dano material ou moral decorrente de sua violagao”.

A justificativa nasce de um fenémeno jurisdicional juridico, sobre a excessiva
pretensdo de dogmatizacao das relacdes cotidianas, também sobre o pronunciamento

do Supremo Tribunal Federal a respeito do discurso de odio, o qual levou a



guestionamento a respeito dos problemas e limites de liberdades de expresséo,
opinido e pensamento, obrigando por assim, refletir sobre a necessidade de
diferenciar a tolerancia do descenso, a examinar a impossibilidade de tolerar a
intolerancia. Assim também sobre o posicionamento do proprio STF na Acao Direta
de Inconstitucionalidade 4815 declarando nos moldes dos artigos 20 e 21 na
consonancia na liberdade de expressao na atividade artistica, intelectual, cientifica e
de comunicacdo. Independentemente de censura ou licenca do bibliografado no
tocante a criacdo de obras biograficas literarias ou audiovisuais, declarando
improcedente a autorizacdo prévia para a publicacédo de biografias, ou seja, torna-se
evidente o conflito entre o direito de personalidade e a liberdade de expresséo.

Sobre essas desigualdades, Rousseau as divide em duas: Uma fisica ou
natural, pois é estabelecida pela natureza; E outra moral ou politica, tendo essa,
relagdo na espécie de convencgdo, sendo assim estabelecida pelo consentimento dos
homens.

Afirmando assim que independente das relacdes que se instaure a desigualdade, ela
sempre existira.

Diante dessa complexidade o presente trabalho tem por objetivo demonstrar
que por mais ténue que seja ha um paradigma para a resolucao deste conflito entre a
liberdade de expressao e o direito da personalidade inerente a todo a cidadéo, para
gue a sociedade seja mais consciente dos limites de sua liberdade de expressao e
entendendo que néo € porque alguém se posiciona diferente, que isto se constitui na
violagéao de direitos e garantias da honra e da individualidade do ser.

Alguns fatores limitam essas liberdades tais como: A impossibilidade do
contraditorio, entendido que, diante uma sociedade com diversidade de consciéncia e
de grupos societarios, instituir um Gnico parametro moral e I6gico universal torna-se
uma utopia, de forma que, o que é certo para mim néo € para 0 outro e vice-versa,
tendo em vista que o individuo respeite as liberdades do outro.

O ilustrissimo Mendes ao falar sobre essa uniformidade de pensamento traz
um reflexdo de modo que fazemos parte de uma sociedade multicultural e complexa,
e tentamos ainda compreender a real dimensdo das manifestacdes racistas, que
representam graus de ameaca a liberdade e a igualdade. Neste contexto, a tolerancia
das sociedades multiculturais é o cerne das questdes a que este século nos convidou

a enfrentar em tema de liberdade e pensamento.
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O conflito de textos normativos, traz a sociedade a uma violagcao da quebra
de direitos, quando a mesma nédo houve; a exemplo do art. V, inciso VI o qual adversa
0 seguinte trecho “é livre a manifestagao, sendo vetado a anonimato”, com o do inciso
IV do mesmo artigo onde "sdo inviolaveis a intimidade a vida privativa, a honra e a
imagem das pessoas [...]". Entdo, se o pensamento infringir o exposto acima, mesmo
que ndo seja andnimo, € proibido.

Dessa forma busca-se entender que as divergéncias de pensamentos sempre
houveram, porém nunca chegaram a essa atual conjuntura de intolerancia,
ocasionada pela fragilidade de ideais aos quais as pessoas se acomodam.

Neste sentido, vislumbram-se os aspectos especiais do tema apresentado: No
primeiro capitulo traremos uma caracterizacao do que seria liberdade de expresséao e
o direito a personalidade do individuo; Como forma de entender este conflito
instaurado, teremos como parametro a andlise do STF sobre a autorizacéo prévia de
obras de biografias de seus bibliografados, uma vez que tal inferéncia denota de fato,
tal conflito.

No segundo capitulo, traremos o conceito de discriminacdo e
demonstraremos como 0 nosso ordenamento tenta evitar essa pratica, uma vez que
na contemporaneidade essa ideia manifesta-se com cunho pejorativo sobre
determinados grupos, decorrendo assim de desvantagens e sendo tal conduta
totalmente contraria ao principio da igualdade tdo defendida nestes tempos atuais.

No terceiro capitulo, Demonstraremos o fenbmeno epistemoldgico juridico,
sob uma 6tica inter-relacionada com a ideia de “minoria e maioria”, de forma a priorizar
até que ponto na busca de um direito ou na sua permanéncia haja uma real
democracia, na busca de novos direitos e no fortalecimento de preceitos antigos.
Analisaremos também o paradigma do limite da autonomia da liberdade de expresséao
em detrimento do direito da personalidade, versando se dentro dos moldes
constitucionais, tanto um quanto outro — no tocante aos respectivos direitos

fundamentais — sdo passiveis de harmonia.
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2 DO RECONHECIMENTO DA LIBERDADE COMO DIREITO FUNDAMENTAL

Vivemos a era das constituicdes principiolégicas, sendo inegavel a
importancia dos direitos fundamentais no ordenamento juridico vigente(embora que
nenhum direito seja absoluto), por mais teor fundamental que possua, inferindo entao

que todo o direito corresponde a um dever, de acordo com renomado Miranda:

Os direitos fundamentais, ou pelo menos os imediatamente conexos com a
dignidade da pessoa humana, radicam no Direito natural. Isto posto, os
direitos fundamentais tém relagbes diretas ou indiretas com os direitos
humanos a medida que sao constituidos em decorréncia daqueles.
Sao consequéncias no plano juridico, principalmente no constitucional, do
desenvolvimento histérico, politico e social dos direitos humanos, buscando
aplicabilidade e protecéo legal dos mesmos (MIRANDA,2000. p. 53).

Os Direitos Fundamentais séo resultados da relacdo histérica entre 0 homem
e 0 estado, decorrente de um processo lento. Com o estado liberal do século XIX,
surgem os direitos fundamentais, porém, sua trajetdria evolucionista ocorreu muito
tempo antes: Os direitos obtidos — tais como: A liberdade de expresséo, opinido e
pensamento, possuem eficacia plena, de forma que, se ha um limite para a liberdade
de expresséo, ele decorre da constituinte no tocante a imagem, assim como direitos
a honra, éticos, sociais, entre outros. O STF colocou seu posicionamento sobre

a fundamentacédo da matéria:

Liberdade de expressdo. Garantia constitucional que nédo se tem como
absoluta. Limites morais e juridicos. O direito a livre expressdo nao pode
abrigar, em sua abrangéncia, manifestacbes de conteldo imoral que
implicam ilicitude penal. As liberdades publicas ndo séo incondicionais, por
isso devem ser exercidas de maneira harmdnica, observados os limites
definidos na propria Constituicao Federal (CF, artigo 5°, § 2°, primeira parte).
O preceito fundamental de liberdade de expressao nao consagra o ‘direito a
incitacao ao racismo’, dado que um direito individual ndo pode constituir-se
em salvaguarda de condutas ilicitas, como sucede com os delitos contra a
honra. Prevaléncia dos principios da dignidade da pessoa humana e da
igualdade juridica (A IGUALDADE, O PRINCIPIO DA PROIBICAO DA
DISCRIMINACAO E AS ACOES AFIRMATIVAS COMO PROMOGCAO DOS
DIREITOS HUMANOS, A LUZ DA TEORIA CRITICA, 2008).

Ao citar que um tema possui caracteristicas de fundamento, nota-se que o
mesmo possui concepgdes jus naturalista, afirmando serem esses direitos inatos,

absolutos, inviolaveis e imprescritiveis, nas palavras de Afonso da Silva, que por sua
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vez, complementa relatando que esses direitos séo baseados na
historicidade, inalienabilidade, imprescricao e irrenunciabilidade.

Ha o que chamamos de uma progressividade, que caracteriza-se por serem
dogmatizadas como as clausulas pétreas do art. 60 § 4 da constituicdo, ndo podendo
as mesmas serem objetos de deliberagédo de reforma constitucional no sentido de
abolir, porém podendo ser aplicadas quando a matéria for ser atualizada. Nisto, Lopes

relata essa progressividade da seguinte forma:

Os direitos da primeira geragdo possuem aplicabilidade imediata, os da
segunda e terceira geragfes estdo sujeitos a uma progressividade, traduzida
em normas programaticas cuja aplicagcao concreta encontra-se condicionada
ao desenvolvimento de politicas legislativas posteriores, que lhes darado
viabilidade material (LOPES, 2001, p. 180).

Um regime geral de direitos fundamentais salienta, segundo o renomado
Canhotinho um carater intemporal e universal destes direitos, ou seja, esses direitos
sao garantidos a qualquer tempo e serve para todos os povos. Este renomado autor
traz uma perspectiva interessante a esses direitos no tocante as suas funcdes desde

direitos fundamentais, afirmando que:

Primeiramente, a funcéo de defesa ou de liberdade, proibindo o poder publico
de ingerir na vida juridica individual do cidaddo e de proporcionar
positivamente os direitos fundamentais. Em segundo, a funcdo de prestagéo
social, isto é, o Estado deve proporcionar ao particular saude, educacao e
seguranca, em sentido estrito. A terceira se da pela funcéo de protecao do
individuo perante terceiros, como o asilo inviolavel e o direito a vida que deve
ser protegido em face de eventuais agressGes de outros individuos. E
finalmente, a funcdo de néo discriminacdo, que nasce do principio da
isonomia, ou seja, o Estado deve tratar igualmente seus cidaddos
(CANHOTINHO, 1997, p. 359).

Salientamos que os direitos fundamentais séo estabelecidos antes da propria
constituicdo do estado, e sua violagdo constitui um deterioramento dos moldes da
constituinte, sendo a liberdade de expressao, opinido e pensamento, um preceito para
a propria dignidade da pessoa humana.

Porém, como sera discutida, anteriormente deve haver um limite, devido a
certos conflitos de normas constitucionais, pois de igual forma, o direito a essas

liberdades constitui fundamento a honra da pessoa.
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2.1 Liberdade

A liberdade é inerente ao ser humano, sendo essencial a vida, servindo como
base garantidora de direitos, positivada em quase todos o0s paises por possuir alcance
universal na esfera ética e moral comum a todos, sendo esse direito apresentado de
forma muito abrangente, ou seja, que pertenca a todos e que ndo admita distingbes
em relacdo a cor, sexo, raca, religido, opinido, nacionalidade, lingua, status
financeiro, dentre outros.

A distribuicdo de informacao e ideias € um direito inerente a todos, permitindo
assim dizer a outros o que se tem em mente, através de uma analise particular de
certo tema ou através do que os meios de comunicacdo nos fornecam, constituindo
uma reafirmacao dos direitos garantidos pela constituinte em seu Art. 5°, 1V ,V, VI, IX,
XIV, sendo assim a liberdade em carater amplo, uma ferramenta que permite a
qualquer individuo o acesso a informacao sobre diferentes pontos de vista. Assim
como o artigo 220 da Constituinte, descreve que "A manifestacdo do pensamento, a
criacdo, a expressdo e a informacdo, sob qualquer forma, processo ou veiculo néo
sofrerdo qualquer restricdo, observado o disposto nesta Constituicdo”, a liberdade
tornou-se uma expressao elevada pela constituinte a hierarquia de uma clausula
pétrea internacional, sendo tal garantia devidamente assegurada e jamais retirada da
constituinte.

A Comisséo dos direitos humanos da ONU definiu o termo “Expressao” como
qualquer ideia ou opinido que possa ser comunicada, sendo este generalizado e nao
limitado, indo desde temas de niveis artisticos, politicos e culturais a expressfes
falsas e controversas; Assim, poderiamos dizer que o fato de uma idéia causar
controvérsia ou ser tida como incorreta nao justifica a sua censura.

Nestes termos, os ilustrissimos Mendes, Coelho e Branco afirmaram:

A par disso tudo, a restricdo ao direito de se expressar livremente representa
um exercicio de violéncia, por parte de quem promove a censura, seja o
Estado ou o proximo, na medida em que viola a abrangéncia totalizante da
dignidade da pessoa humana, visto que a liberdade propugna pela auto
realizacdo da pessoa humana (MENDES; COELHO; BRANCO, 2008, p.
359).

O direito a liberdade de expresséo impde ao estado uma obrigagéo normativa
de que os obstaculos a essa liberdade sejam removidos, garantindo o direito das

vozes de uma minoria, bem como o direito da pessoa discordar dessas vozes. No
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entanto, a busca por certas liberdades de interesses coletivos serve como
instrumento adequador do fato e do direito, gerando assim uma positivagao

atualizada da realidade dos novos tempos.

2.2 Distin¢Oes Entre a Liberdade de Expressao, Pensamento e de Informacéo.

Para um estado democratico de direito, um dos aspectos fundamentais para
a garantia da nacao é a liberdade de expressao, opinido e pensamento. Pois ndo ha
gue se falar em democracia sem que se obtenha a plena liberdade de se expressar e
pensar, e dos mecanismos hecessarios para obter essa informacao; contudo, embora

o tema possua determinada sintonia, faz-se necessaria a distingédo dessas liberdades.

2.2.1 Liberdade de Informacéo

A atividade imprescindivel para a formalizacdo de um estado democrético de
direito é a participacao popular, esta s6 é possivel no momento em que o individuo
tem conhecimentos de fatos e noticias. Uma das caracteristicas da constituinte de
1988 é a sua publicidade, através dela todos sem qualquer distingdo tem acesso a
carta magna, tendo o individuo plena capacidade de saber seus direitos e compatrtilhar
com outros, assim também o0s meios de comunicacdo introduzem em nos
bombardeiros de informacfes acerca de varios temas, como: esporte, politica, cultura,
economia, lazer, satde entre outros; Podendo o individuo livremente informar a outros
criando uma opinido publica.

A informacéo deve ser entendida como o comportamento de todos aqueles
fatos e noticias, que geram a opinido publica e se utilizar de todos 0s meios possiveis,
de forma livre para a estruturagao de uma informacao sem fraudes ou manipulacoes.
Podemos entdo falar, que existem varios tipos de informagé&o. A primeira € a individual,
relativa as pessoas do seu cotidiano, a segunda é a estatal, aquela produzida pelo
estado, e a terceira, a informagdo massiva, que esta vinculada aos meios de

comunicacdo em massa.
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Atualmente através dos meios de comunicacdo e dos avan¢os tecnoldgicos,
sociais e econdmicos, a liberdade de informacdo absorveu um carater coletivo, de
modo que toda a sociedade requer acesso a essas informacdes, para a construcao
de um Estado Democratico de Direitos e Garantias, ao contrario do que acontecia nos
movimentos revolucionarios do século XVIII, onde a liberdade estava manifestada
através de uma nocao de individualismo.

Sobre 0 acesso a informacéao coletiva, o renomado Afonso José diz que:

Nesse sentido, a liberdade de informacdo compreende a procura, 0 acesso,
o recebimento e a difusdo de informagfes ou ideias, por qualguer meio, e
sem dependéncia da censura, respondendo cada um pelos abusos que
cometerem (SILVA, 1988, p.249)

Percebemos entdo que, na proépria liberdade encontra-se a ideia de que o
direito a informacé@o ndo é pessoal, mas coletivo, pois constitui-se em um direito do
povo ser bem informado, constituindo assim duas esferas: Uma € o liberdade de
informar e a outra € o direito de ser informado. Sobre a primeira esfera, Jonatas

Machado traz uma excelente explanacao:

Relativamente ao direito de informar, o mesmo encontra-se intimamente
relacionado com a liberdade de imprensa e de comunicacao social e com o0s
direitos dos jornalistas. No entanto, importante salientar que, particularmente
no dominio da autodeterminacdo politico-democratica da comunidade, as
ideias de verdade e objetividade, a despeito de suas limitacdes, assumem
centralidade como instrumentos de salvaguarda de bens juridicos de
natureza individual e coletiva. Isso se traduz na existéncia de uma obrigacéo
de rigor e objetividade por parte das empresas jornalisticas e noticiosas para
além de uma obrigagdo de separacao, sob reserva do epistemologicamente
possivel, entre afirmacdes de facto e juizos de valor, informagbes e
comentéarios (MACHADO, 2002, p. 474-475).

A segunda esfera compreende o direito coletivo de acesso a informacéo. De

igual forma, o autor supracitado, assim versa:

Através deletem-se procurado ampliar a autonomia individual nos processos
de formacao de preferéncias e opinies e reforcar a posicao dos cidaddos em
face dos meios de comunica¢éo social, servindo o mesmo de justifica¢éo para
a existéncia de um servico publico de radio e de televisdo, ou, pelo menos,
de uma criteriosa regulamentacéo das atividades jornalistica, de radio fusédo
e de radioteleviséo, no sentido de garantir um servigco informativo e formativo
de qualidade (MACHADO, 2002, p.476).

As informacgdes constituem-se em um poder, podendo tanto influenciar como

mudar a sociedade, trazendo consigo uma relacéo de caréater coletivo. Além do poder
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de informar e ser informado, ha doutrinadores que trazem uma terceira esfera, que
compreende o direito do individuo buscar essa informacdo. Nestes termos o

ilustrissimo, Vidal Serrano Nunes Junior, discorre:

O direito de se informar traduz igualmente uma limitacdo estatal diante da
esfera individual. O individuo tem a permissdo constitucional de pesquisar,
de buscar informacdes, sem sofrer interferéncias do Poder Publico, salvo as
matérias sigilosas, nos termos do art. 5°, XXXIIl, parte final (NUNES,
2008,p.245).

Sobre essa mesma tematica, Farias e Adilson afirmam que:

Se a liberdade de expresséo e de informacgdo, nos seus primérdios, estava
ligada a dimensao individualista da manifestacdo livre do pensamento e da
opinido, viabilizando a critica politica contra o ancien regime, a evolugéo
daquela liberdade operada pelo direito/dever a informacéo, especialmente
com o reconhecimento do direito ao publico de estar suficientemente e
corretamente informado; aquela dimensao individualista-liberal foi acrescida
uma outra dimenséao de natureza coletiva: a de que a liberdade de expresséao
e informacéo contribui para a formagdo da opinido publica pluralista — esta
cada vez mais essencial para o funcionamento dos regimes democraticos, a
despeito dos anatemas eventualmente dirigidos contra a manipulagcdo da
opinido publica (FARIAS,ADILSON,2000,p.166-1667).

Através do Principio da Dignidade da Pessoa Humana é que se decorre a
liberdade de informac&o, como denota a constituinte de 88; No entanto podemos
ressaltar que a difusdo e o acesso a informacdo, sdo fundamentais para o
desenvolvimento do ser. Além do que, encontra-se enaltecido em seu artigo 5°, inciso
IV, a liberdade de manifestacdo de pensamento, e em seus incisos XIV e XXXIII, o

direito coletivo a informacéo.

2.2.2 Liberdade de Pensamento e Opiniao.

Pensar é o que nos faz humanos e diferencia-nos das demais espécies. Nos
torna seres Unicos, racionais, capazes de escolher aquilo que bem quisermos,
abrangendo toda a forma de sentimento do homem, desde dizer que escolhemos qual
religidio seguir, qual area se profissionalizar, indo atéqual estilo usar, qual comida é
mais saborosa, ou seja, € o lugar onde o individuo encontrara sua consciéncia e seus

valores.
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Na nossa consciéncia surge o pensamento. Enquanto ele ndo é externado, diz
respeito apenas ao individuo, ou seja, sua particularidade. Esta liberdade encontra
seu colarinho légico na liberdade de consciéncia, em escolher qual segmento da vida
o individuo pode tomar, na sua particularidade, nao trazendo nenhuma relevancia para
a sociedade. Pelo fato do homem possuir caracteristica social, é natural que o mesmo
tenha o interesse de propagar seu pensamento, e nisto entra a liberdade de
pensamento como forma de garantir o direito de propagar suas opinides, sob forma
de valores ideoldgicos do particular ao coletivo.

Podemos ver de fato essa liberdade de pensamento e opinido, quando é
permitida através de textos normativos a possibilidade de o individuo externar seu
pensamento. Nestes termos, o renomado Pedro Frederico Caldas versa que “(...) que
a forma de manifestacdo de pensamento, resume a prépria liberdade de pensamento,
encarada, aqui, como manifestagcdo do fendbmeno social.”.

A constituinte em seu Art. 5, inciso IV que € livre a manifestacdo do
pensamento, sendo vedado o anonimato, no inciso VI versa sobre a liberdade de
cultos religiosos e a liberdade de consciéncia, assim como no caput do seu artigo 1°,
gue se assegura a liberdade de pensamento, nota-se que a constituinte fez questao
de deixar expressa a importancia da liberdade de pensamento e opinido na formagao
do individuo na sociedade.

2.2.3 Liberdade de Expresséao

Como aplicabilidade da liberdade anteriormente descrita, a liberdade de
expressao consagra a liberdade de opinidao e pensamento na Carta Magna de 88. Se
partimos da prerrogativa de que o individuo tem o direito de pensar e ter opiniao sobre
determinado tema, nada mais justo que 0 mesmo possua o direito de expressar esse
pensamento e opinido. Sobre isso, os renomados Araujo, Luiz, Nunes, na sua obra de
Curso de Direito Constitucional, atribuem que “(...) pode manifestar-se por meio de
juizos de valor ou da sublimacgéo das formas em si, sem se preocupar com o eventual
conteudo valorativo destas”, Ou seja, se pelo texto constitucional consagrou-se a
liberdade de pensamento, o legislador garantiu a liberdade de expressao.

Nuno e Souza trazem uma analise sobre a liberdade de expressdo de forma

magistral, afirmando que:
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A liberdade de expressao consiste no direito a livre comunicacao espiritual,
no direito de fazer conhecer aos outros o proprio. Nao se trata de proteger o
homem isolado, mas as rela¢cbes interindividuais. Abrange-se todas as
expressoées que influenciam a formacao de opiniées: ndo sé a prépria opinido,
de carater mais ou menos critico, referida ou ndo a aspectos de verdade, mas
também a comunicacdo de factos. (A IGUALDADE, O PRINCIPIO DA
PROIBICAO DA DISCRIMINACAO E AS ACOES AFIRMATIVAS COMO
PROMOGCAO DOS DIREITOS HUMANOS, A LUZ DA TEORIA CRITICA,
2008).

Observa-se uma tendéncia de generalizacdo, em qualquer forma de opiniéo,
comentario, julgamento sobre qualquer assunto ou pessoa, envolvendo o interesse
publico ou nado, garantindo assim que qualquer forma de censura seja considerada
inconstitucional e uma forte violagdo a esses preceitos de garantia fundamental, mas
agui paramos e questionamos sobre os limites da liberdade de expressdo de forma
gue ha determinadas opinides e pensamentos que ferem o principio da dignidade da
pessoa humana, tema esse que sera debatido e analisado nos topicos que seguem.

A liberdade de expressao é propagada por todos 0s meios possiveis, ndo se
limitando apenas a palavra escrita e falada, mas toda e qualquer manifestacdo de
pensamento, sejam estes por gestos, gravuras, pinturas, no siléncio, dentre outros;
Diante disso observamos uma dupla dimensao, que é relatada por Jonathas Machado,
aferindo que:

Nesse sentido, deve-se sublinhar a dupla dimensao deste direito. A dimenséao
substantiva compreende a atividade de pensar, formar a prépria opinido e
exterioriza-la. A dimenséao instrumental, traduz a possibilidade de utilizar os
mais diversos meios adequados a divulgacdo do pensamento (MACHADO,
2000, p. 251).

Dentro da liberdade de expressdo devemos reconhecer um aspecto
negativo, que € a liberdade de néo se expressar. Neste sentido, podemos inferir que
essa garantia ndo se estende apenas a liberdade de expressdo, mas também a

liberdade de ndo exprimir-se o seu pensamento.

2.3 Dos Direitos de Personalidade
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Os direitos que envolvem a personalidade sao essenciais para o ser humano
em todas as suas implicagfes, das quais origina-se o respeito proprio do ser humano
em si. Ricardo Amaral (2008, p. 283) caracteriza o direito de personalidade como
sendo um direito subjetivo que tém por objetivo os bens e os valores essenciais a
pessoa no seu aspecto fisico, moral e intelectual, ou seja, decorre das intimas
relacdes do ser humano, cuja observancia esté intrincadamente abarcada a imagem,
a honra, ao nome, ao uso do préprio corpo, ao segredo, a identidade e o direito a vida.

Com base no exposto até aqui, constata-se com frequéncia que no tocante a
liberdade de expressao no aspecto de sua condicionalidade encontram-se enaltecidos
os direitos da personalidade;

Assim José de Oliveira Ascensdo (2000, p. 72), demonstra que se deve
representar o ‘minimo’, no qual se crie um espaco onde cada homem possa
desenvolver a propria personalidade, entretanto deve-se também representar o
maximo, pelas tutelas as quais recebem, ou seja, deve-se haver um espaco para que
o individuo possa desenvolver sua individualidade, e ao mesmo tempo institutos que
tutelem esse desenvolvimento.

Neomi Ferrigolo (2005. p. 136) demonstra que n&o havendo os direitos de
personalidade, ndo haveria por conseguinte, razao de ser ou sentido proprio em todo
0 resto, porque ninguém viveria o resto da vida; sem identidade; sem honra e sem o
minimo de privacidade.

Sem esses direitos restaria uma completa irrealizacdo pessoal, tornando os
outros direitos subjetivos sem interesse. Conclui-se entdo, que estes direitos, sé&o
direitos inatos ou naturais ao homem, em sua esséncia.

Os direitos da personalidade denotam um dos temas mais intrigantes da
atualidade no sistema juridico, devido a sua dimensao axiolégica, incorrendo em uma
das relagbes mais notorias da humanidade no mundo juridico.

No plano constitucional do século XXI observamos um relevante aumento da
preocupacao com os direitos fundamentais no tocante a personalidade, sendo isto
fundamentado pelas novas questdes decorrentes desta sociedade contemporanea na
fundamentacdo da tutela dos direitos da personalidade, de acordo com o alto
crescimento do acesso de informacao que atenuam as relacdes e os conflitos desta
personalidade.

O artigo 11 do cddigo civil de 2002 denota que os direitos da personalidade

apresentam como caracteristicas a indisponibilidade, a irrenunciabilidade e a
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intransmissibilidade comuns nos direitos fundamentais, embora n&do haja uma
equiparacdo absoluta, devido ao direito fundamental desaguar na esfera
constitucional, e os direitos da personalidade, na esfera do direito privado. No entanto,
alguns direitos, devido a sua matéria fatica, elevam-se ao patamar constitucional,
passando a serem arrolados como direitos fundamentais, vale, contudo, enaltecer que
desta forma, nem todos os direitos de personalidade s&o tidos como direitos

fundamentais. Neste sentido, Barroso demonstra que:

No ordenamento contemporaneo, ao menos em tese, vé-se uma ordem de
direito que se mostra cada vez mais valorativa e menos descritiva. Uma
possibilidade de releitura que deve muito ao movimento
neoconstitucionalista, que propde um didlogo entre o Direito Natural e
Positivo (BARROSO, 2002, p.201).

Diante disso, ndo ha o que se tergiversar acerca de um direito geral de
personalidade, ndo se limitando todavia, as situacfes especificas enumeradas pelo
legislador, ou seja, estes direitos devido a sua elasticidade, formam um mecanismo

de protecdo para atos atipicos. Nesse sentido, Perlingieri relata:

N&o existe um numero fechado de hipéteses tuteladas: tutelado é o valor da
pessoa sem limites, salvo aqueles colocados no seu interesse e naqueles de
outras pessoas. A elasticidade torna-se instrumento para realizar formas de
protecdo também atipicas, fundadas no interesse a existéncia e no livre
exercicio da vida de rela¢des (PERLINGIERI, 1999, p. 156).

Diante disto, podemos entender que a lei tenta de toda forma proteger os
direitos de personalidade, contra quaisquer ofensas ou ameacas contra 0S mesmos.
Destarte que estes direitos sdo tidos como absolutos pelo fato de possuir efeitos erga
omnes, sendo aplicado tanto aos particulares quanto ao estado.

Os direitos da personalidade possuem carater universal de modo que todo
individuo é titular, reconhecendo-se sua autonomia na preservacéo da dignidade da
pessoa humana, constituindo-se os mesmos como atributos fundamentais para o ser

humano. Dessa forma, Perlingieri afirma:

O direito da personalidade nasce imediatamente e contextualmente com a
pessoa. Esta-se diante do principio da igualdade: todos nascem com a
mesma titularidade e com as mesmas situacgdes juridicas subjetivas (...). A
personalidade comporta imediata titularidade de relagGes personalissimas
(PERLINGIERI, 2001, p. 42).
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Ha o reconhecimento de que tais direitos sdo apresentados a todo ser
humano, sendo indispensaveis para toda a coletividade as quais sdo enaltecidas pelos
textos constitucionais, além disso, nem toda violacdo dos direito de personalidade
gera repercussdes econdmicas, ensejando-se em diversas formas de reparacdo
deste, desde o direito de resposta como enaltecido no Art. 5, inciso V da CF\88 até a
publicacdo de desmentidos para a reparacao de danos morais no X inciso do mesmo
artigo.

A constituinte de 88 traz o direito de personalidade protelado em dois grupos,
0 primeiro versa sobre direito a integridade fisica, no qual enquadra-se a protecdo do
direito a vida e o direito ao corpo; J&4 o segundo, denota a integridade moral, a imagem,
a pessoalidade, os direitos a honra, a intimidade, dentre outros. Nesta analise, como
parametro para discurso do tema proposto, interessam a nos diretamente, alguns do

segundo grupo, a saber, os direitos a intimidade, a honra, a vida privada e a imagem.

2.3.1 Direitos da Personalidade: Da Vida Privada e da Intimidade

A vida privada e a intimidade s&o direitos que protegem a individualidade do
ser humano e remetem ao direito de estar sé; Deles decorrem o reconhecimento que
na vida de uma pessoa ha a necessidade de um espaco no qual a mesma possa
desenvolver sua privacidade preservada de terceiros, pois aqui figura-se de maneira
ativa o modo de ser de cada pessoa e sua respectiva curiosidade. Vale salientar que
aqui, o individuo desenvolve seus habitos, relacbes afetivas, vida familiar e escolhas
gue ache relevantes a sua vida, atitudes, dentre outros. Assim, Edilson Pereira de

Farias mostra que:

A intimidade corresponde a um circulo mais restrito de fatos relacionados
exclusivamente ao individuo, ao passo que a vida privada identifica um
espaco mais amplo de suas relagbes sociais. A protecdo de uma e outra,
portanto, varia de intensidade (FARIAS, 2000, p. 140).

Estes fatos ordinarios a priori ndo constituem interesse publico no sentido de
ter acesso a essa informacdo, porém nada impede que o estado crie artificios
legislativos pra que o individuo tenha sua vida privada e intimidade assegurada, assim

como ja o fez a constituinte.
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2.3.2 Direito de Personalidade e a Honra

A honra constitui direito de personalidade, onde através de previsdes legais
procura-se proteger a dignidade pessoal do individuo, num parametro tanto social
quanto de si mesmo, no qual o individuo esta inserido. A honra pessoal de forma
simples pode ser entendida como a valoracdo de certas caracteristicas desenvolvidas
na sua privacidade, das quais sua violacao torna-se uma afronta a particularidade do
individuo. No entanto, o direito a honra é limitado se o fato vinculado a ele for
verdadeiro, pois a honra ndo se opde a verdade. Em carater excepcional, Edilson
Farias (2000, p. 136) traz o segredo da desonra, que seria o impedimento de
divulgacdo de fatos — mesmo que verdadeiros — que ferem a honra por nao terem
relevancia social, quando suas implicacbes possuam carater puramente privado e nao
havendo em caso, qualquer interesse publico na divulgacéo.

No tocante a honra em conflitos com divulgagdes de procedimentos criminais,
tem sido entendido que ha interesse do ente publico na divulgacdo de tais fatos...
Sendo assim, neste caso a violacdo a honra ndo se caracteriza. Sobre isso, Pablo
Salvador Coderch ilustra:

SO se pode afastar a exce¢do da verdade no caso de imputacdo de fato
relativo exclusivamente a intimidade. Nao é o que ocorre, por 6bvio, em
relagdo a pratica de um crime, que nao se inclui sequer na vida privada, sendo

um acontecimento de repercussao social por natureza (PABLO, 1990, p. 166-
7).

Neste mesmo sentido, Claus Roxin caracteriza trés elementos que configuram

a impossibilidade de oposicao do acusado de um ato criminal a honra, dos quais sao:

| - a circunstancia de os fatos criminosos divulgados serem verdadeiros e a
informacao acerca deles haverem sido obtidas licitamente afasta por si s6 a
alegacdo de ofensa a honra; Il - ndo se aplica a excegado do “segredo da
desonra” porque fatos criminosos, por sua prépria natureza, repercutem
sobre terceiros, e tanto ndo dizem respeito exclusivamente a esfera intima da
pessoa que sao considerados criminosos; Il - ademais, ha o interesse publico
especifico na prevencéo geral propria do Direito Penal, isto é, a divulgacéo
de que a lei penal esta sendo aplicada tem a funcgédo de servir de desestimulo
aos potenciais infratores (ROXIN, 1990, p 90).

Diante disso podemos auferir que no tocante a fatos criminosos e fatos que
geram interesses sociais ndo ha configuracdo comprovada de leséo ao direito a honra,

Ademais, nos demais casos, o direito a honra devera ser protegido.
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2.3.3 Direito a Personalidade e a Imagem

A imagem configura a representacdo do corpo humano, suas partes e
caracteristicas pelos quais determinada pessoa possa ser reconhecida. Monica Neves
(2002, p.17) demonstra que néo é sé o conceito, ndo apenas o semblante do individuo,
mas partes distintas de seu proprio corpo como a voz, a cor dos olhos, caracteristicas
fisicas que se sobressaiam sobre as demais, ou seja, em suma, qualquer sinal fisico
pelo qual a pessoa possa ser reconhecida.

O direito de imagem é autbnomo, embora seu conceito esteja atrelado em
face de uma violacdo a honra e a vida privada e sua intimidade. A reproducao da
imagem em tese depende da autorizagdo do titular, embora se a circunstancia
apresentar relevancia em determinado meio social, afasta-se a violagao do direito de

imagem bem como do direito a honra e a privacidade.

2.3.4 Analise da Acao Declaratoria de Inconstitucionalidade 4815

No dia 5 de junho de 2012, foi ajuizada por cautelar uma Acéo Direta de
Inconstitucionalidade dos artigos 20 e 21 do Cddigo Civil (lei 10406\2002), nos quais
0s autores alegaram que o legislador tem o pretenso dever de proteger a intimidade e
a vida privada das pessoas, que o0 que consta nos artigos 20 e 21 do CC, nao impde
limites para as obras bibliograficas, que as pessoas que denotam atividades que
tomam dimensdes publicas, gozam de uma privacidade e intimidade infima, que por
muito passa a ser confundida com sua vida publica e com seu respectivo interesse,
requerendo assim que haja uma prévia autorizacdo do biografado ou de seus
familiares (caso esteja morta), configurando-se isto como uma espécie de censura -
prévia privada da liberdade de expresséo dos artistas, autores, historiadores e dentre
outros. Esta Acédo foi proposta pela Associacdo Nacional dos Editores de livros (Anel)
com intuito da autorizag&o prévia do biografado e da inconstitucionalidade parcial dos
textos do seu artigo 20 e 21 do CC.

O Supremo Tribunal Federal julgou por unanimidade a improcedéncia de

autorizacéo prévia do biografado ou de seus legitimados para a producéo e publicagdo
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de obra biogréfica. A discussao ficou direcionada na idéia dos direitos da pessoalidade
no sentido da privacidade e intimidade, em contrapartida com os direitos da liberdade
de expressdo. Diante desse conflito, prevaleceu o direito coletivo da liberdade de
expressdo sendo vetada qualquer espécie de censura prévia ou posterior. Nestes

termos a Relatora do processo e ministra Carmem Lucia, arguiu:

A censura é, com frequéncia, lembrada em relacdo ao ilegitimo e perverso
atua ilegitimo do Estado. Pratica comum em regimes autoritarios ou
totalitarios, ndo é, contudo, exclusividade do Estado. Mas a censura permeia
as relagBes sociais, propaga-se nas circunstancias préprias da vida. A
censura recorta a histéria, reinventa o experimentado, pessoal ou
coletivamente, omite fatos que poderiam explicitar a vida de pessoa ou de
povo em diferentes momentos e locais. Censura € repressao e opressao.
Restringe a informac&o, limita o acesso ao conhecimento, obstrui o livre
expressar o pensado e o sentido (CARMEM LUCIA, ADI4815, 2015).

Ficou evidente que o Supremo declara que ndo ha um estabelecimento de
uma posigao hierarquica no tocante a direitos fundamentais, e sim que emum juizo de
ponderacdo no tocante a biografias o direito de informacao possui preferéncia sobre
a dignidade fundamental. Confirmando a posicdo politica que o Supremo Tribunal
Federal mostrou ao longo dos anos sobre a impossibilidade de censura no pais, estdo
posicionamentos ja vistos em outros julgados, como Reclamacao 11292, 15243,18638
e seus respectivos relatores os ministros Joaquim Barbosa, Celso de Melo e Luis
Roberto Barroso. Essa prevaléncia do direito a liberdade com animus coletivo em
detrimento do direito individual da privacidade e individualidade, nota-se devido ao
fato de que a informacéo possui personalidade publica, cuja matéria denota interesse
social.

Assim, a Ministra Carmem LUcia relata:

N&o se alegue estar-se diante de circunstancias que respeitam sempre a
guem exerce cargo do povo, pelo que este deve dele saber, ndo se podendo
escusar de deixar que a plena luz entre sobre todos os setores de sua vida.
Primeiro, porque ha sempre um espago de indevassabilidade e segredo que
compde o intimo de uma pessoa e que é de parco ou nenhum conhecimento
dos outros. Segundo, porque quem faz a sua vida e profissdao na praca
publica, com a presenca e a confianga do povo e angaria o prestigio que o
gualifica e enaltece ndo ha de pretender esquivar-se deste mesmo publico
segundo o seu voluntarismo, como se a praca fosse um mecanismo virtual,
com botao de liga/desliga ao sabor do capricho daquele que buscou e fez-se
notério (CARMEM LUCIA, ADI4815, 2015).
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No direito civil, o direito de imagem esté interligado de forma intrinseca com
os direitos da propriedade, de modo que qualquer situacdo que a imagem esteja
vinculada tenta-se buscar um valor monetario.

Esse argumento tem sido afastado pelo STF no caso em questao, referente
ao uso do nome comercial e a historia do biografado; Pois por este assunto estar
intricadamente ligado a liberdade de expressao com relevancia social, o0 argumento
sobrepbe essa exploracdo comercial do nome do biografado, ou seja, podemos
entender que esta necessidade de consentimento prévio esta voltado para um carater
mais econdmico do que a efetiva protelacéo do direito da imagem do biografado.

Sobre a biografia autorizada, a ministra Carmem Lucia bem disse:

“A biografia autorizada é uma possibilidade que ndo exaure a possibilidade de
conhecimento das pessoas, comunidades, costumes, historias. E entre a histéria de
todos e a narrativa de um, opta-se pelo interesse de todos” (CARMEM LUCIA,
ADI4815,2015).

No tocante a violagdo da honra e violagdo da imagem, somente existira
possibilidade de reparo se o proposito pretendido pela obra for divergente em termos
do direito da liberdade de informagcéo compreendido pelo texto constitucional; Nos
demais casos de interesse publico, devem ser tolerados os excessos legitimos,
sustentados pelo interesse dos textos relatados e veracidade dos fatos apresentados.
Desta forma, tal como o Ministro Barroso na ADIN 4815 versou que a liberdade de
expressao nao constitui uma garantia sobre a verdade e justica, e sim uma garantia
de democracia, desse modo torna-se quase que mandatorio a formulagéo do seguinte
pensamento: De que a liberdade de expressdo pode sim significar conviver com a

injustica e a inverdade.
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3 DISCRIMINACAO

Em um estado democrético de direito o desenvolvimento do conceito de
igualdade entre todos os povos deste ordenamento, equipara ao patamar de direito
fundamental, Rodrigo da Cunha Pereira trds um posicionamento interessante em
aludir que a sociedade grita por igualdade em suas palavras “o grande grito da
contemporaneidade é o da igualdade”, uma igualdade entre todos de homem e da
mulher, das racas, dos estrangeiros, de todas as classes sociais. Quando paramos
para analisar nossa constituinte observamos em seu art. 5, caput, que “todos sao
iguais perante a lei, sem distincdo de qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros
e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade,
a igualdade, a seguranca e a propriedade”. Nisto podemos aferir que o direito a
igualdade constitui estrutura l6gica para a construcdo de um estado democratico.

Em seu artigo sobre acdo afirmativa, o ilustrissimo Joaquim B. Barbosa

Gomes versou:

A nocao de igualdade, como categoria juridica de primeira grandeza, teve sua
emergéncia como principio juridico incontornavel nos documentos
constitucionais promulgados imediatamente apos as revolugfes do final do
século XVIIl. Com efeito, foi a partir das experiéncias revolucionarias
pioneiras dos EUA e da Franca que se edificou o conceito de igualdade
perante a lei, uma constru¢éo juridico-formal segundo a qual a lei, genérica e
abstrata, deve ser igual para todos, sem qualquer distincdo ou privilégio,
devendo o aplicador fazé-la incidir de forma neutra sobre as situacBes
juridicas concretas e sobre os conflitos interindividuais. (BARBOSA, 2001, p.
2)

Trazer a tona a importancia da igualdade serve como contraponto para o
conceito de discriminagdo uma vez que etimologicamente, a discriminagédo pode ser
entendida como diferenciar, distinguir, discernir, apresentar acepg¢ao no tratamento
desigual e injusto, baseado em uma ordem relacionado a religido, étnico, sexual,
classes social, politico, dentre outros, ou seja, discriminar traz consigo uma ideia
contraria ao principio da igualdade, refere-se a manifestagdo de cunho pejorativo,

realizado sobre determinado grupo de pessoas, possibilitando assim desvantagens.

3.1 A Proibicdo da Discriminacéao
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A carta magna ao declarar que todos sao iguais perante a lei, impossibilitou a
figura da discriminacdo, embora que nem toda discriminacdo seja negativa como
veremos nos tépicos a seguir, desta forma a constituinte cria como objetivos a
promocé&o do bem de todos, independentemente de cor, sexo, raca, origem, idade e
qualquer outras formas de discriminacdo que possa ocorrer.

Firmino Alves sobre o principio da proibicdo da discriminacao versou:

Sempre foi considerada uma vertente negativa do principio da igualdade, pelo
que sao formuladas regras constitucionais e legais proibindo atos
discriminatérios (...). No entanto, a proibicao da discriminagdo ndo implica
somente na proibicdo de atitudes discriminatdrias, porém também para
promover outras atitudes discriminatérias de cunho positivo, como objetivo de
se atingir a igualdade real. Ou seja, proibiu-se a data de igualdade, ou a Gltima
€ procurada, mediante a geracao de desigualdades em sentido inverso ao ato
discriminatério, desigualando-se desiguais até se tornarem efetivamente
iguais (ALVES, 2008, p. 45).

Neste sentindo a Carta Politica traz principios gerais que possibilitam a
proibicdo da discriminagdo, tais como a abertura do texto constitucional para a
incorporagao de normas advindas de tratados internacionais com 0 mesmo peso de
norma nacional, a intensa proibicdo de discriminacdo de grupos que sofreram
historicamente devido a alguma condicdo desde sua cor a classe social, a titulo de
exemplo a mulher, a cor da pela e o deficiente, na proibicdo da discriminacdo do
ambiente de trabalho. Nisto assegura que a constituinte tem como objetivo combater
a discriminacao.

Segundo o renomado JOAQUIM B. BARBOSA:

Concebida para o fim especifico de abolir os privilégios tipicos do “ancien
régime” e para dar cabo as distingbes e discriminagdes baseadas na
linhagem, no “rang”, na rigida e imutavel hierarquizagcédo social por classes
(“classement par ordre”), essa classica concepgdo de igualdade juridica,
meramente formal, firmou-se como idéiachave do constitucionalismo que
floresceu no século XIX e prosseguiu sua trajetéria triunfante por boa parte
do século XX"6 . E, arremata esclarecendo que por definigdo “o principio da
igualdade perante a lei consistiria na simples criagcdo de um espacgo neutro,
onde as virtudes e as capacidades dos individuos livremente se poderiam
desenvolver; os privilégios, em sentido inverso, representavam nesta
perspectiva a criacdo pelo homem de espacos e de zonas delimitadas,
susceptiveis de criarem desigualdades artificiais e nessa medida intoleraveis.
Em suma, segundo esse conceito de igualdade que veio a dar sustentacdo
juridica ao Estado liberal burgués, a lei deve ser igual para todos, sem
distingbes de qualquer espécie (BARBOSA, 2001, p. 5).
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O conceito de liberdade hodiernamente ultrapassa o limite estipulado por
normas juridicas ou regras juridicas, neste sentindo o simples foto de dogmatizar uma
conduta como discriminatoria e proclamar que o principio da igualdade foi alcancado
€ a priori uma ingenuidade alarmante, por muito os fatos que geram ou que possam
gerar a discriminacdo de determinados grupos estdo intrinsecos dentro da nossa
propria sociedade, ou seja, na esséncia de sua propria cultura. Assim a dogmatizacao

por si sO € insuficiente para erratificacdo da desigualdade.

3.2 A Discriminagéo e Igualdade Formal e Substancial

Em todo o tempo o homem se preocupa com 0s problemas inerentes a
estrutura social sobre suas desigualdades, neste contexto surgem varios conceitos de
igualdade, observaremos dois conceitos o primeiro de igualdade substancial e o
segundo de igualdade formal.

O primeiro de acordo com o renomado professor Celso Ribeiro Bastos
consiste no tratamento uniforme de todos os homens. “N&o se cuida como se Vvé, de
um tratamento igual e perante o direito, mais de uma igualdade real e efetiva perante
os bens da vida” (BASTOS, 2001, p. 5).

Notamos que tal igualdade substancial ndo configura-se, pois devido ao
homem possuir seus proprios ideias impediria que todos fossem iguais. O segundo
consiste “no direito de todo cidaddo de ndo ser designado pela lei sendo em
consonancia com os critérios albergados, ou ao menos nado vedados, pelo
ordenamento constitucional.” (BASTOS, 2001, p.7). Observamos que aquilo que nao

estd dogmatizado ndo pode ser considerado como discriminador.

Neste sentido Fernando Basto Ferraz versa:

Entre ambas, ha uma enorme diferenca. (...) O conceito de igualdade material
ou substancial recomenda ‘que se levem na devida conta as desigualdades
concretas existentes na sociedade, devendo as situagfes ser tratadas de
maneira dessemelhante, evitando-se assim o aprofundamento e a
perpetuacdo de desigualdades engendradas pela prépria sociedade
(FERRAZ, 2005, p.1199).

Assim também o ilustrissimo Joaquim B. Barbosa aludiu:
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Produto do Estado Social de Direito, a igualdade substancial ou material
propugna redobrada atencdo por parte do legislador e dos aplicadores do
Direito a variedade das situacdes individuais e de grupo, de modo a impedir
gue o dogma liberal da igualdade formal impeca ou dificulte a protecéo e a
defesa dos interesses das pessoas socialmente fragilizadas e desfavorecidas
(BARBOSA, 2001, p. 20)

Diante disto percebemos que a verdadeira igualdade vem através das
desigualdades, como nas palavras de Aristoteles, ratificadas por Rui Barbosa “ A
igualdade consiste em tratar igualmente iguais como iguais e desiguais como
desiguais na exata medida de suas desigualdades”. Para entendermos € preciso
analisarmos que as desigualdades ndo possui carater universal e uniforme, devido as
multiformes relacdes sociais que apresentam-se em diversos grupos coletivos sobre
uma maior ou menor forma de discriminar.

Boaventura De Souza Santos sobre a questdo do tratamento igual ou

desigual versou:

Temos o direito a ser iguais quando a nossa diferenca nos inferioriza; e temos
o direito a ser diferentes quando a nossa igualdade nos descaracteriza. Dai
a necessidade de uma igualdade que reconhecga as diferencas e de uma
diferenca que néo produza, alimente ou reproduza desigualdades.(SANTOS,
2003, p.56)

Assim, a desigualdade ocorre de forma dinamica e continuada, possuindo
também o fato quantitativo, ou seja, os diversos grupos nao sofrem a mesma
desigualdade, uma vez de certos grupos menos favorecidos sofrem mais
desigualdades comparados com os mesmo grupos de outras classes, no entanto
mesmo com essas dificuldades conquistam condi¢cdes de obterem bens materiais e

imateriais para uma vida digna.

3.2.1 Discriminacgéo e Desigualdade

Um grande problema quando misturamos conceitos principalmente no &mbito
juridico e tratamos coisas totalmente diferentes como sinbnimas, como € o caso da
discriminagéo e a desigualdade. Como ja dito a discriminacdo segundo o renomado
Firmino Alves Lima é a distingdo desfavoravel fundada em determinado motivo,
desprovida de razoabilidade e racionalidade e, portanto, antijuridica, ou seja, €

motivada por alguma caracteristica social deste a credos religiosos a ideologias de
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géneros. O mesmo autor traz o que seria a desigualdade, em suas palavras “a
desigualdade viola o tratamento igualitario, pois deixa de tratar esses antes com a
devida obrigacédo de igualdade, quando os distingue, seja no trato igual de pessoas
ou grupos desiguais.” Assim podemos entender que quando atribuo vantagem a um
grupo em detrimento de outro gero desigualdade.

Na realidade podemos entender que a auséncia de um tratamento desigual
para desiguais ou auséncia da prépria desigualdade acarreta a discriminacdo, mais
nunca ocorreria com a desigualdade. Havera discriminacao toda vez que a utilizacéo
de um elemento discriminador for abusiva, imoral. No entanto em outras situacoes

podera nao se configurar a discriminacdo e sim a desigualdade.

3.2.2 Distin¢&o de Preconceito e Racismo

Vivemos em uma sociedade ampla, de varios contextos e realidades sociais
gque detonam uma complexidade extraordinaria, os meios de comunicacao
principalmente a televisdo e as redes sociais tém sido em sua maioria disciplinador de
conceitos sobre conflitos inerentes a esta sociedade. O que por muito ocorre € a
desvirtuamento do real significado de determinadas palavras, onde por possuir um
contexto de fatos parecidos traz uma embarralhamento e por muito se confundem, no
caso de conceitos que denotam uma violacdo da dignidade da pessoa humana como
preconceito e racismo seus conceitos devem esta bem discriminado com o intuito de

que essa pratica seja extinta.

3.2.2.1 Preconceito

O preconceito possui cunho negativo dirigido contra um individuo ou grupo de
individuos, segundo o dicionario Aurélio Buarque de Holanda Ferreira este termo

significa:

1. Conceito ou opinido formados antecipadamente, sem maior ponderagéo
ou conhecimento dos fatos; ideia preconcebida; 2.Por extensdo: suspeita,
intolerancia, édio irracional ou aversdo a outras racas, credos, religides 3.
Julgamento ou opinido formada sem se levar em conta o fato que os conteste;
prejuizo; 3. Supersticdo, crendice, prejuizo; 4., etc (AURELIO, 2009, p. 1380).
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Diante disso, podemos dizer que o preconceito € quando o individuo testifica
em si opinides antecipadas, em muitos vezes sem ao menos possuir conhecimento
sobre fatos, emitindo assim sua opinido sem ao menos levar em conta o prejuizo que
aguele fato pode gerar como intolerancia, odio irracional dentre outros. Nesse sentido

Christiano Jorge Santos define 0 mesmo como:

Uma ideia estatica, abstrata, pré-concebida, traduzindo opinido carregada de
intolerancia, alicercada em pontos vedados na legislacdo repressiva, com
intuito de denegrir, ofender e ridicularizar outrem (CRISTIANO, 2001, p.39).

Diante disso para o mundo do direito tal conduta, assim como qualquer outra
qguando for externalizada, pois a simples elaboracdo do preconceito ndo presume

crime, ndo cabendo assim nenhuma acéo na esfera penal ou civel.

3.2.2.2 Racismo

A questdo do racismo envolve uma relacdo de superioridade sobre certas
racas, o dicionario Aurélio Buarque de Holanda Ferreira o conceitua como “a doutrina
que sustenta a superioridade de certas ragas”. Para Noberto Bobbio, Gianfranco

Pasquino E Nicola Matteucci (1983 ,p. 380) o termo é definido como:

Com o termo Racismo se entende, ndo a descricdo da diversidade das ragas
ou dos grupos étnicos humanos, realizada pela antropologia fisica ou pela
biologia, mas a referéncia do comportamento do individuo a raca a que
pertence, e, principalmente, o wuso politico de alguns resultados
aparentemente cientificos, para levar a crenca da superioridade de uma raga
sobre as demais. Este uso visa a justificar e consentir atitudes de

discriminacdo e perseguicdo contra as racas que se consideram inferiores.

Trata-se de um dogma baseado na superioridade, ou seja, o individuo tem a
ideia de que faz parte de uma raga superior a outra, gerando assim um segregacgao
de racas uma em detrimento de outra. O art. 2 da DRPR (Declaragéo sobre Raca e

os Preconceitos Raciais) define o racismo como:

Art. 2°, item 2: O racismo engloba as ideologias racistas, as atitudes fundadas
em preconceitos raciais, 0s comportamentos discriminatorios, as disposi¢ées
estruturais e as praticas institucionalizadas que provocam a desigualdade
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racial, assim como a idéia falaz de que as relagBes discriminatorias entre
grupos sdo moral e cientificamente justificaveis; manifesta-se por meio de
disposicbes legislativas ou regulamentares, e de praticas discriminatérias,
assim como por meio de crencas e atos anti-sociais; obstaculiza o
desenvolvimento de suas vitimas, perverte aqueles que o praticam, divide as
nacdes me seu proprio seio, constitui um obstaculo para a cooperacéo
internacional e cria tensdes politicas entre os povos; é contrario aos principios
fundamentais do direito internacional e, por conseguinte, perturba
gravemente a paz e a seguranca internacionais.

Assim como 0 preconceito o racismo s6 € punido quando externalizado, no
entanto tornaria totalmente possivel uma relacdo o racismo seria a espécie e 0
preconceito o género, o primeiro abrangeria um preconceito a raca e a cor das
pessoas, e 0 segundo seria além desta as demais formas de prejulgamento e
humilhag&o na coletividade.

Para complementar o real conceito de racismo traremos a definicdo de Hédio

Silva Jr que conclui que:

(...) podemos inferir que a expressao “pratica do racismo”, por evidente, ndo
exige que o agente possua destreza ou dominio cientifico ou retérico dos
teoremas raciais, muito menos filiagdo de longa data ou engajamento politico-
ideoldgico as teorias raciais, tampouco que produza uma acdo movida por
ddio racial e que esta seja dirigida ao grupo racial no seu todo bastando que
tal “pratica” reflita o contetdo nuclear da “ideologia”: uma pratica baseada em
critério racial, que tenha como finalidade ou efeito a violacdo de
direitos.(HEDIO, 2002. p.17)

Termo vulgarmente usado para definir dentre os seres humanos racionais que
apresentam caracteristicas distintas, observando assim que s6é o emprego desta
palavra no meio social gera preconceito, nos seres humanos nao possuimos racas,
somos um com caracteristicas diferentes, Fabiano Martins Silveira traz um conceito

aceitavel no ambito juridico quando diz que:

(...) a particula raca cumpre a funcdo de detectar os grupos aos quais se
aplicam os conectores preconceito e discriminacdo. Tem-se, com efeito,
“preconceito de raca”’ e “discriminagcdo de raga”. Vale dizer, preconceito e
discriminacdo que recaem sobre determinadas parcelas pelo fato de serem
apontadas como racialmente inferiores (ou simplesmente como racgas, O
essencial, portanto, para caracterizar o racismo (e a raca como sua ideia
principal), memos do que as diferencas fisicas e/ou culturais eventualmente
existentes entre agrupamentos humanos, é a presenca de um discurso
racializante superficial, verificavel do ponto de vista politico-histérico e dotado
de razoavel repercusséo social. Esse discurso, calgcado no preconceito, é que
grava grupos como racas, podendo ser reproduzido por falsas teorias,
crengas, narracdes misticas, propagandas (SILVEIRA, 2007, p. 83-84).
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Atribuindo assim o termo raca ao racismo, devido 0 motivo que gerou o
preconceito foi a cor da pele e ndo a variagdo da aparéncia. No Brasil devido a sua
grande miscigenacao a cor da pela é considerada critério para a origem racial das
pessoas, neste sentido DARCY RIBEIRO traz um conceito interessante sobre esse

tema:

(...) a caracteristica distintiva do racismo brasileiro € que ele néo incide sobre
a origem racial as pessoas, mas sobre a acor de sua pele. Nessa escala,
negro € o negro retinto, o mulato ja é o pardo e com tal meio branco, e se a
pele € um pouco mais clara, ja passa a incorporar a comunidade branca
(RIBEIRO, 2006, p.225).

Neste sentindo a graduacéo do tom de pele determina o grau de preconceito
que o individuo sofrera, dessa forma Fabiano Augusto Martins Silveira, analisa que da

mesma forma que a o preconceito com a raga ocorre com 0 cor, em suas palavras:

A particula cor exerce, do ponto de vista legal, como elemento normativo dos
crimes de racismo, a mesma funcdo da raca, isto &, particularizar aqueles
agrupamentos humanos corados pelo preconceito e discriminacdo (as
pessoas de cor), ligando-se aos referidos conectores. H4, entre raca e cor,
uma relagéo de especialidade, um plus, revelando que o legislador preferiu a
abundéancia a escassez. O maximo que se pode afirmar é que a expressao
“preconceito de cor” é utilizada, no senso comum, mais especificamente, para
designar o preconceito dirigido a populacdo afrodescendente, ou seja, como
elemento caracterizador de uma manifestacéo particular do racismo, ainda
gue a expressao “preconceito de ragca” seja potencialmente mais abrangente
(SILVEIRA, 2007, p. 88).

O ordenamento juridico brasileiro colocou esse preconceito na modalidade de
crimes hediondos, que possuem natureza inafiancavel, tentando assim inviabilizar a
pratica desta deploravel conduta, garantindo assim a integridade, a igualdade, a

dignidade da pessoa humana e a isonomia.
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4 DOS CONFLITOS ENTRE A LIBERDADE DE EXPRESSAO E OS DIREITOS DE
PERSONALIDADE

Os meios de comunicacéo trouxeram mudancas para a organizagao social e
para as relagbes interpessoais, trazendo uma facilidade maior de acesso a
informacgéo; de modo que qualquer um possa produzir informagéo, obter visbes e
analisar varios posicionamentos sobre o mesmo tema. No entanto, as pessoas atraves
da Internet ponderam de forma errénea um ideal de que ali é constituido um mundo
sem lei e regras, ocasionando principalmente embates entre o direito da
personalidade e o direito da liberdade de expressédo no tocante a honra e a imagem
das pessoas.

Essa liberdade de expressdo denota um posicionamento critico sobre
diversos temas, tanto na solidificacdo de preceitos ja estabelecidos, como na luta por
ideais que ndo foram alcancados, esta presente na politica, nos érgaos publicos, no
meio social. Nesse sentido, o artigo 140 do codigo penal, traz a ideia de que o alvo
costuma ser a honra, onde simultaneamente percebe-se a falta da respeitabilidade,
gerando-se assim a incriminagdo pela injdria.

Dessa forma, ocorre que esses preceitos debatidos nos meios de
comunicagdo passam para a vida em coletividade, gerando dois grupos principais:
Aqueles que usam o0s meios sem limites, expondo suas ideias de maneira
despreocupada com a honra alheia e aqueles que tentam uniformizar o pensamento,
entendendo que qualquer ideal contrario, constitui-se na violagdo de um direito.

Para entendermos este fendmeno epistemoldgico juridico traremos relacdes
cotidianas que enquadram esses dois principais grupos. Primeiramente, analisaremos
0 grupo que consiste num falso senso de liberdade de expressao.No dia 19.08.2013
no seu blog no jornal virtual “O GLOBQO?”, o colunista Ricardo Noblat publicou um texto
intitulado “Joaquim Barbosa fora do eixo”, no qual questionava a atua¢do do ministro
presidente do Supremo Tribunal Federal no processo de grande repercussédo do
mensaldao. No seu texto, Noblat versa que o ex-ministro Joaquim Barbosa so estaria
no cargo por ser negro, e que havia negros que padecem do complexo de
inferioridade, conteudo totalmente racista. A liberdade de Expressédo é um requisito
essencial para a manifestacdo de opinido nos meios de comunicagdo, contudo, ha

limites quanto a dignidade da pessoa humana.
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Pelo fato de ocupar um cargo publico de presidéncia do Supremo Tribunal
Federal, seria totalmente aceitavel que o mesmo recebesse criticas contundentes no
seu exercicio. Por outro lado, este principio importantissimo da liberdade de
expressao deve possuir limites, sendo um deles a pratica do racismo. Nesse mesmo
sentido, o STF julgou um Habeas Corpus 82424 do editor de livros Siegfried Ellwanger
que questionava a existéncia do holocausto com contetdo antissemita, o qual foi
julgado pelo Tribunal Federal do Rio Grande do Sul, e sentenciado a dois anos de
prisdo, convertidos em servicos de teor comunitario. O STF manteve a pena, porém
um dos ministros que julgou o pedido, Celso de Mello, aferiu que sé existe uma Unica
raca e essa racga € a raca humana, aquele que denigre a dignidade humana movido
por cunho racista, ofende a dignidade de todos e a dignidade de cada um.

Analisaremos outro caso de um video postado no YouTube com o titulo
“Legalize o Pornd Infantil”, publicado no dia 7 de abril de 2016, por Mallonne Morais.
No video, ele introduz o tema dizendo que “(...) A pornografia infantil € uma coisa
admirada pela minoria e detestada pela maioria, infelizmente; Sendo assimuma coisa
gue nao possui meio termo (...)". Ele relata que obter e guardar no seu aparelho videos
de pornografia infantii € crime, entretanto na construcdo de seu argumento €
reconhecido por ele o fato de que o individuo por ndo estar fazendo mal a ninguém,
teria o total direito de ter cenas de sexo explicitos de criancas. O mesmo expressa
também gque quando vé uma “novinha” de 11 anos pelada, ele fica “doido”, relatando
gue esse desejo veio em 2015 quando viu videos da funkeira Mc Melody dancando
de forma sensual. Ele também adverte que quem consome esse material sdo homens
de bem, que esse tabu tem que ser quebrado e que todo homem que vé pornografia
pela primeira vez, muda de opinido.

Neste caso, observa-se a liberdade de expressdao sendo usada como
parametro de apologia a pedofilia. Deve-se elucidar aqui, que o Estatuto da Crianca e
do Adolescente (ECA) em seu art. 247 denota que enviar, trocar fotos de criangas
nuas constitui crime; O Art. 171 do cédigo penal versa que quem praticar ato sexual,
cupula, introducéo vaginal de objetos, coito anal, com crian¢a igual ou menor de 14
anos, sera preso com pena de 3 a 10 anos, sendo neste caso, até sua mera tentativa
punivel. Porém, o que também traz preocupacao € fato do desejo dele ter sido
aflorado por uma danca sensual. O que se vé hoje em dia, é o fato recorrente de que
nossas criancas tem sido apresentadas cada vez mais cedo para uma sexualidade

desenfreada, que comeca com gestos e movimentos e depois acabam na pratica
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sexual. Assim, nos casos em que a liberdade de expressao constituir apologia a crime
e influenciar a sexualidade em nossas criancas, devem prevalecer o direito a
dignidade humana na protecédo e na construcéo da vida das criancas.

Analisaremos agora a questdo da pretensdo de uniformizacdo do
pensamento, da qual se impossibilita o contraditério. No dia 9 de maio de 2016 por
volta das duas e meia da tarde, o estudante Jorge Fontenele gerou tumulto na
Universidade Federal do Ceara (UFC) no centro de Humanidades |, por vestir uma
camisa em apoio a Jair Bolsonaro, Deputado Federal pelo PSC, mesmo nao tendo
feito provocacbes verbais ou fisicas. O estudante Jorge estava no campus da
universidade conversando com colegas, entre eles alunos homossexuais, quando de
repente um grupo comecou a se formar e comecaram a chama-lo de torturador,
estuprador, terrorista, racista, homofébico, sexista, fundamentalista. Os estudantes
queriam que ele retirasse a camisa para ser rasgada; Como 0 mesmo se recusou a
fazé-lo, veio a ser agredido com um tapa na cara e dois socos. Teve que ter uma
escolta policial para sair da faculdade, e foi ao 34° Distrito Policial (DP) registrar
ocorréncia de injuria grave.

Temos instaurada aqui, uma violacao da liberdade de expressao contida no uso
de uma camisa que transmitia um ideal de direita, de uma figura politica que é contra
certas propostas de lei de minorias, em um campus de uma instituicdo superior federal
de ensino, em sua maioria composta por adeptos da ideologia caracteristica de
esquerda. O artigo 5°, incisos VI, IX, X e Xl da constituinte, atribui que é livre a
manifestacdo de pensamento, a producdo artistica, cultural, social, dentre outras. O
que traz espanto é o fato de que a esquerda composta majoritariamente por grupos
segmentados sociais, descritos como “minorias”, que batem na porta do estado
reivindicando direitos e garantias fundamentais, reage com tamanha intolerancia ao
contraditorio, de forma a agredir com varios adjetivos pejorativos e acdes por vezes
espurias, denegrindo a dignidade daqueles que pensam diferente.

O que acontece aqui € algo interessante, a minoria monopoliza a estruturacao
de um pensamento e impde seu ideal a todos baseados numa verdade plena e
universal, transformando todos que pensam diferentes em homofébicos, racistas,
fascistas, sexistas, dentre outras. A intolerancia fecha as portas dos debates, fazendo
daqueles que a praticam, ditadores de opinido e informagé&o, gerando conseguinte a

isto, previsivelmente, uma cadeia de eventos culminantes na inversdo do quadro
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descritivo de individuos outrora tidos como “reivindicadores de direitos”, a agora
‘impositores de ideais”.

Tendo isso em vista, conclui-se que a liberdade ndo devera ser abafada
jamais diante uma tentativa grotesca de imposicéo de ideais, sejam eles quais forem.

Outro exemplo da tentativa da uniformizagdo de pensamento, encontra-se no
fato de vocé discordar em parte daquilo que esta sendo pretendido por uma minoria e
ser criminalizado por isso. A PL122/2006, projeto de lei apresentado a camara
conhecido como a “Lei Anti-homofobia”, visa criminalizar a homofobia como crime no
pais; Sendo isto totalmente aceitavel, uma vez que existem casos nos quais pelo fato
de um individuo ter uma orientagéo sexual diferente, 0 mesmo tenha vindo por vezes
a ser morto.

Porém, ndo se questiona a tipificacdo da conduta ou sua violagéo, e sim a
tentativa de violacao de direitos e garantias ja adquiridas embutidas no projeto. Nisto,
observemos o art. 16, 8 5 do projeto de lei PL122\06 que versa: “O disposto neste
artigo envolve a pratica de qualquer tipo de acdo violenta, constrangedora,
intimidatéria ou vexatdria, de ordem moral, ética, filoséfica ou psicolégica”.

Neste sentido, qualquer material que atribui uma visdo diferente sobre a
sexualidade, iria gerar um constrangimento ao homossexual que o leu, a exemplo da
Biblia Sagrada, que em alguns capitulos condena a pratica homossexual; Fato este
observado em trechos como Levitico 18:22, 20:13 e 1Corintios 6:9-10. Com isso,
aguele que detém designacdo sexual diferente, que por consequéncia viesse a
adentrar em um local de culto cristdo por vontade prépria, e por consequéncia, viesse
a escutar em um culto a leitura dessas passagens, poderia sentir-se constrangido e
procurar uma delegacia; Podendo entéo o preletor do culto ser preso sob a acusacgao
de transmitir um dogma cristao.

No Brasil, 90% das pessoas se denominam cristdos. O que se percebe
atraves desse projeto € um “amordacamento” destes cristaos, ou seja, uma imposicao
de uma minoria sobre uma maioria. O artigo 5° da constituinte assegura a liberdade
de expressao e religido, entdo pelo fato de os cristdos considerarem este livro como
sagrado, ndo poderéo retirar certas passagens que possam constranger alguém,
sendo a retirada e a alteracdo das referidas passagens, estabelecida na propria Biblia
como ato condenavel aos olhos do préprio Deus. O que se pode concluir, tendo em
vista os referidos argumentos, € que este projeto, quase que forcosamente, configura-
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se como uma forma expressa de criminalizacdo a todos aqueles que venham a ser

contrarios a prética sexual adotada pelos requerentes.

4.1 Discursos de Odio

O tema em questdo leva ao questionamento dos limites da liberdade de
expressao, nos obrigando a refletir sobre a diferenca na tolerancia do dissenso e de
nao permitir a tolerédncia da intoleréncia, devido ao potencial das sociedades
democraticas em disseminar o 6dio. Neste sentido, Gilmar Mendes em seu artigo “A
jurisdicdo constitucional no Brasil e seu significado para a liberdade e a igualdade”,

versa que:

Tal indagacao assume relevo impar, especialmente quando se considera que
a liberdade de expresséo, em todas as suas formas, constitui pedra angular
do préprio sistema democrético. (...) Para ndo falar que se constitui,
igualmente, em elemento essencial da prépria formacéo da consciéncia e da
vontade popular (MENDES, 2008, p. 03).

Essa ampla defesa nos permite expressar nossos juizos de valor, emocoes,
ideais que podem conterem seus conceitos, concepc¢des pejorativas e discriminatérias
sobre determinados grupos religiosos, politicos étnicos, dentre outros; Ficando assim

esses ataques conhecidos como “Discurso de 6dio”. Neste sentido, Silva expfe que:

Esse discurso se instaura a partir do momento em que é proferido, detendo
nesse instante a capacidade de atingir um individuo ou grupos violando os
direitos fundamentais. Assim, somente a partir do momento em que é
externalizado, é que se da a sua real existéncia, pois permite que outro
individuo conheca tal sentimento ou opinido que sdo capazes de discriminar,
inferiorizar (SILVA, 2011, p. 447).

-

E certo que a liberdade de expressao nao se configura na constituinte como
absoluta, encontrando limites no tocante a conteudo racista e discriminatorio,
tratando-se da presuncdo de igualdade e de tolerancia destes diversos grupos
societarios, exigidas pelo proprio sistema democratico de direito.

Sobre o0 assunto, de forma simples Mendes denota que:

Nesse sentido, o Supremo Tribunal Federal do Brasil considerou que, diante
dos objetivos da preservacdo dos valores inerentes a uma sociedade
pluralista, da dignidade humana e do dnus imposto a liberdade de expresséo,
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essa liberdade nao alcanca a intolerancia racial e o estimulo a violéncia, uma
vez que inumeros outros bens juridicos de base constitucional restariam
sacrificados na hipétese de se dar uma amplitude absoluta e intangivel a
liberdade de expressdo (MENDES, 2008, p. 04).

Tem sido observado que o discurso de 6dio tem aumentado, devido aos meios
de comunicacéo terem trazido novas formas de ver as relacdes sociais, nas quais,
caracteristicas que antes eram vistas como esséncias perderam sentido, criando a
possiblidade de implementacdo de novas caracteristicas tidas como essenciais.
Assim, para que haja uma verdadeira democracia devemos agir dentro dos limites

prescritos, para que determinados atos possam ser objetos de controle.

4.2 Da Solucdo dos Conflitos Inerentes a Liberdade e dos Direitos de

Personalidade

No ordenamento juridico brasileiro o método para a aplicacdo do direito é a
subsuncao dos fatos, que consiste em, diante de uma situacao fatica identificar-se
qgual norma rege determinada hipotese na lei; Apds, cria-se um raciocinio légico-
juridico-silogistico, entre a norma tida como premissa maior e os fatos tidos como
premissa menor, e a conclusdo € o enquadramento dos fatos a norma. Destarte que,
o intérprete ndo faz suas préprias escolhas, apenas revela o que tem na norma,
desempenhando assim uma funcao técnica. Observa-se o seguinte disto, por fim:
Totalmente relevante, porém nem sempre, suficiente.

Assim relata o ilustrissimo Luiz Roberto Barrozo:

O Direito, como se sabe, € um sistema de normas harmonicamente
articuladas. Uma situagdo ndo pode ser regida simultaneamente por duas
disposicOes legais que se contraponham. Para solucionar essas hipéteses de
conflito de leis, o ordenamento juridico se serve de trés critérios tradicionais:
o da hierarquia — pelo qual a lei superior prevalece sobre a inferior —,
o cronoldgico — onde a lei posterior prevalece sobre a anterior — e 0
da especializacdo — em que a lei especifica prevalece sobre a lei geral. Estes
critérios, todavia, ndo sdo adequados ou plenamente satisfatérios quando a
colisdo se da entre normas constitucionais, especialmente entre principios
constitucionais, categoria na qual devem ser situados os conflitos entre
direitos fundamentais (LUIZ, 2003, p.32).

Assim, analisaremos um método que possa servir para a aplicacao do direito

nos casos de conflito de direitos fundamentais em consonancia ao caso analisado
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neste trabalho, que é a liberdade de expressédo e em conflito com os direitos da

personalidade, que seria o0 método de ponderacao.

4.2.1 Método da Ponderacéo

Observamos que o marco tedrico de fundamentacdo desta linha ora
analisada,tem como pano de fundo, as construcfes doutrinarias acerca das teorias da
argumentacéo juridica, aléem das visualiza¢des correspondentes as novas tendéncias
de interpretacdo juridica, as delimitacdes dispostas por Robert Alexy e Ronald
Dworkin, acerca da construcdo da teoria dos principios, como para para a
compreensao, enquanto normas juridicas de pensamento e formalizadoras do
processo de ponderacao diante de colis6es principiolégicas. Os principios quando
ganham a titularidade de mandados de otimizacao, admitem um cumprimento gradual
de acordo com o0 caso concreto. Sendo assim, seria uma razdo que se inclina em
diversos caminhos, fazendo surgir variadas sugestfes para a resolucdo de algum
problema que porventura possa surgir no mundo juridico. Nesse sentido leciona
Robert Alexy que os principios sdo, por conseguinte, mandamentos de otimizacéo,
gue sao caracterizados por poderem ser satisfeitos em graus variados e pelo fato de
gue a medida devida de sua satisfacdo ndo depende somente das possibilidades
faticas, mas também das possibilidades juridicas. Assim também Ronald Dwork versa
que quando dois principios entram em colisdo um dos dois tem que ceder frente ao
outro, porquanto um limita a possibilidade juridica do outro. O que ndo implica que o
principio desprezado seja invalido, pois a colisdo de principios se da apenas entre
principios validos. A dogmatica juridica utilizou por muito tempo sé o método de
subsuncao para a aplicabilidade do direito, no entanto, observou que este método
possuia limites no tocante a conflitos entre principios, como demostra Marmelstein
(2008,p. 286), que existem técnicas da interpretacdo tradicionais que ndo s&o
suficientes para representar e solucionar conflitos dos direitos fundamentais e os
liames aos quais representam. Visando solucionar estes conflitos, deve-se utilizar o
meétodo da ponderacéo, tal como versa Barroso (2009, p. 334), ao afirmar que este
método é um técnica utilizada em casos dificeis nos quais a subsuncgéo se tornou

insuficiente.
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Este método € operacionalizado pelo principio da proporcionalidade que tem
como esséncia a preservacdo de direitos fundamentais. Como ja foi analisado neste
material, os direitos fundamentais ndo sao absolutos, podendo 0s mesmos serem
limitados para a preservacao de outro valor constitucional. Dessa forma, funciona
como aferidor da legitimidade das leis e dos atos administrativos.

Neste sentido, Afirma Marmelstein:

O principio da proporcionalidade néo é util apenas para verificar a validade
material de atos do Poder Legislativo ou do Poder Executivo que limitem
direitos fundamentais, mas também para, reflexivamente, verificar a propria
legitimidade da deciséo judicial, servindo, nesse ponto, como verdadeiro
limite da atividade jurisdicional. O juiz, ao concretizar um direito fundamental,
também deve estar ciente de que sua ordem deve ser adequada, necessaria
(ndo excessiva e suficiente) e proporcional em sentido estrito
(MARMELSTEIN, 2008.p. 385).

No momento que for constatado a colisdo de direitos fundamentais, sendo
estes de mesma hierarquia devera se utilizar do método de ponderacdo como
parametro de harmonizacdo dos direitos que os conflitos representam. Nesta

perspectiva, Morais demonstra sua visao no sentido de que:

Quando houver conflito entre dois ou mais direitos e garantias fundamentais,
o intérprete deve utilizar-se do principio da concordancia prética ou da
harmonizagdo de forma a coordenar ou combinar os bens juridicos em
conflito, evitando o sacrificio total de uns em relagédo aos outros, realizando
uma reducao proporcional do &mbito de alcance de cada qual (contradigdo
dos principios) sempre em busca do verdadeiro significado da norma e da
harmonia do texto constitucional com sua finalidade precipua (MORAIS,
2003, p.61).

E possivel descrever a pondera¢do num processo constituido em trés etapas:
A primeira etapa consiste em diante um conflito, detectar neste imenso sistema de
normas a solugdo do caso; Os diversos agrupamentos de textos normativos em
funcéo da solucéo dos conflitos, e identificar os limites imanentes de cada direito, que
segundo Sarmento (2002, p. 100), representa a fronteira externa dos direitos
fundamentais. Vale salientar que a observacao dos limites € uma tarefa ardua, pois é
extremamente dificil delimitar um principio.

A segunda etapa consiste em examinar os fatos para a interacdo dos
elementos normativos. Destarte a importancia de se analisar um caso concreto, esses
anunciados normativos que possuem autonomia entram em situacfes concretas e

encontrardo real sentido, mostrando que o exame dos fatos e do texto normativo
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ponderado na primeira fase, podera apontar com mais clareza a extensédo e a
influéncia do papel de cada um.

E por ultimo, a terceira fase; Que constitui a fase decisoria, onde estes
diferentes grupos normativos e a analise dos fatos serdo analisados de forma conjunta

para equiparar 0os pesos, sobre isso Sarmento afirma que:

O nivel de restricdo de cada interesse sera inversamente proporcional ao
peso que representar e que as restricdes devem ser arbitradas mediante o
emprego do principio da proporcionalidade em sua triplice dimens&o-
adequacdo, necessidade e proporcionalidade em sentido estrito
(SARMENTO, 2002, p. 104).

Com isso, é necessario delimitar em que grau esses grupos de normas devem
prevalecer em detrimento de outras, surgindo assim, a argumentacao juridica
definindo os contrapontos, para enfim, chegar-se na solugéo dos conflitos envolvendo
direitos fundamentais e aproximando a racionalidade do controle das decisdes
juridicas. ApoOs consiste em examinar os fatos para a interacdo dos elementos
normativos que possuem autonomia, das quais situacdes concretas encontréo real
sentido, mostrando que o exame dos fatos e do texto normativo, podera apontar com

mais clareza a extenséo e a influéncia do papel de cada um.
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CONCLUSAO

Assim, constamos que 0Ss meios de comunicacdo trouxeram notoérias
mudancas para a organizagao social e nas relacdes interpessoais, levando uma maior
liberdade na circulagdo dos meios de acesso a informacé&o. Possibilitando que
qualquer cidadéao se torne um fornecedor de informacéo, obtendo visdes e analisando
varios posicionamentos sobre o0 mesmo tema, no entanto, essa liberdade sem limites
ocasiona embate entre os direitos da personalidade no tocante a honra e a imagem
das pessoas.

Vivemos a era das constituicbes principiolégicas, sendo inegavel a
importancia dos direitos fundamentais no ordenamento juridico vigente (embora que
nenhum direito seja absoluto), por mais teor fundamental que possua, inferindo entao
que todo o direito corresponde a um dever, afirmando serem esses direitos inatos,
relativamente absolutos, inviolaveis e imprescritiveis. Diante disso, ténue que seja ha
um paradigma para a resolucédo deste conflito entre a liberdade de expresséao e o
direito da personalidade.

Percebemos entdo que, na propria liberdade encontra-se a ideia de que o
direito a informacédo ndo é pessoal, mas coletivo, pois constitui-se em um direito do
povo ser bem informado, constituindo assim duas esferas: Uma € o liberdade de
informar e a outra é o direito de ser informado. ApGs de obtermos essa informacéao
surge em nossa consciéncia o pensamento. Enquanto ele ndo é externado, diz
respeito apenas ao individuo, ou seja, sua particularidade.

Devido o homem ter carater, é natural que o0 mesmo tenha o interesse de
propagar seu pensamento, e nisto entra a liberdade de pensamento como forma de
garantir o direito de propagar suas opinides, sob forma de valores ideolégicos do
particular ao coletivo. Tendo em vista que o individuo tem o direito de pensar e ter
opinido sobre determinado tema, nada mais justo que 0 mesmo possua o direito de
expressar, consistindo na livre comunicacao, e no direito de se fazer conhecer aos
outros, influenciando na formag&o de opinides e na comunicagao dos fatos. Sendo
assim a liberdade em geral constitui na construcdo da individualizacdo do ser na
sociedade e estimula a democracia tanto pela busca, quanto pela preservacédo de

direitos.
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Os direitos que envolvem a personalidade sao essenciais para o ser humano
em todas as suas implicacfes, das quais origina-se o respeito proprio do ser humano
em si, diante disso € importante que haja um espaco onde cada homem possa
desenvolver a propria personalidade preservada de terceiros. Podemos entender que
a lei tenta de toda forma proteger os direitos de personalidade, contra quaisquer
ofensas ou ameacas contra 0S mesmos.

Trazendo seu carater indispensavel para toda a coletividade a quais €
enaltecida pelos textos constitucionais, além disso, nem toda violacao dos direito de
personalidade gera repercussdes econdmicas e dano a honra e a imagem. A honra
pessoal de forma simples pode ser entendida como a valoragdo de certas
caracteristicas desenvolvidas na sua privacidade, das quais sua violacao torna-se
uma afronta a particularidade do individuo. No entanto, o direito a honra € limitado se
o fato vinculado a ele for verdadeiro, pois a honra néo se opode a verdade.

O direito de imagem é autbnomo, embora seu conceito esteja atrelado em
face de uma violacdo a honra e a vida privada e sua intimidade. A reproducédo da
imagem em tese depende da autorizacdo do titular, embora se a circunstancia
apresentar relevancia em determinado meio social, afasta-se a violagéo do direito de
imagem bem como do direito a honra e a privacidade.

O Supremo Tribunal Federal julgou por unanimidade a improcedéncia de
autorizacao prévia do biografado ou de seus legitimados para a produc¢éo e publicacéo
de obra biografica. A discusséo ficou direcionada na ideia dos direitos da pessoalidade
no sentido da privacidade e intimidade, em contrapartida com os direitos da liberdade
de expressdo. Diante desse conflito, prevaleceu o direito coletivo da liberdade de
expressado sendo vetada qualquer espécie de censura prévia ou posterior.

Tendo em mente as argumentacdes sobre os direitos da liberdade e os da
personalidade nos tona a importancia da igualdade, servindo como contraponto para
0 conceito de discriminacdo uma vez que etimologicamente, a discriminacao pode ser
entendida como diferenciar, distinguir, discernir, apresentar acep¢ao no tratamento
desigual e injusto, baseado em uma ordem.

A constituicdo por trazer principios gerais que possibilitam a proibicdo da
discriminacgéo, tais como a abertura do texto constitucional para a incorporacéo de
normas advindas de tratados internacionais com o0 mesmo peso de norma nacional, a

intensa proibicao de discriminacdo de grupos que sofreram historicamente
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Na realidade podemos entender que a auséncia de um tratamento desigual
para desiguais ou auséncia da préopria desigualdade acarreta a discriminacdo, mais
nunca ocorreria com a desigualdade. Havera discriminacao toda vez que a utilizacéo
de um elemento discriminador for abusiva, imoral.

A importancia da igualdade serve como contraponto para o conceito de
discriminacgdo traz consigo uma ideia contraria ao principio da igualdade, pois, refere-
se a manifestacdo de cunho pejorativo, realizado sobre determinado grupo de
pessoas, possibilitando assim desvantagens.

Assim os meios de comunicacao principalmente a Internet, fazem com que as
pessoas ponderam de forma errdbnea um ideal de que ali € constituido um mundo sem
lei e regras, ocasionando principalmente embates entre o direito da personalidade e o
direito da liberdade de expressao no tocante a honra e a imagem das pessoas.

A liberdade de Expressdo € um requisito essencial para a manifestacéo de
opinido nos meios de comunicacao, contudo, ha limites quanto a dignidade da pessoa
humana, sendo um deles a préatica do racismo. Também, nos casos em que a
liberdade de expressdo constituir apologia a crime e influenciar a sexualidade em
nossas criancas, devem prevalecer o direito a dignidade humana na protecédo e na
construcéo da vida das criancas. E por fim, analisa-se que intolerancia fecha as portas
dos debates, fazendo daqueles que a praticam, ditadores de opinido e informacgéo,
gerando conseguinte a isto, previsivelmente, uma cadeia de eventos culminantes na
inversdo do quadro descritivo de individuos outrora tidos como “reivindicadores de
direitos”, a agora “impositores de ideais”. Tendo isso em vista, conclui-se que a
liberdade ndo devera ser abafada jamais diante uma tentativa grotesca de imposicao
de ideais, sejam eles quais forem.

Neste contexto podemos dizer que o discurso de édio tem aumentado, devido
aos meios de comunicacéo terem trazido novas formas de ver as relacdes sociais,
nas quais, caracteristicas que antes eram vistas como esséncias perderam sentido,
criando a possibilidade de implementacdo de novas caracteristicas tidas como
essenciais. Assim, para que haja uma verdadeira democracia devemos agir dentro
dos limites prescritos, para que determinados atos possam ser objetos de controle.

Observamos que diante um conflito no Brasil para qualquer matéria inclusive
os conflitos dos direitos que envolvem principios fundamentais, o0 método para a
aplicacdo do direito é a subsuncéo dos fatos, que consiste em, diante de uma situagéo

fatica identificar-se qual norma rege determinada hipétese na lei, entre a norma tida
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como premissa maior e os fatos tidos como premissa menor, e a conclusdo é o
enquadramento dos fatos a norma mostrando-se ineficiente em diversos casos.

Trazemos assim como método mais eficaz na solucdo desses conflitos o
método da ponderacdo. Do qual diante um conflito de premissas fundamentais,
detecta, neste imenso sistema de normas a solugcdo do caso, identificando limites
imanentes de cada direito. E por ultimo, constituindo a fase decisoria, onde estes
diferentes grupos normativos e a analise dos fatos serdo analisados de forma conjunta
para equiparar os pesos, de forma que os danos ao outro principio seja 0 minimo
possivel.

Esse método ndo seria a total solucao para os conflitos que envolvam direitos
fundamentais, porem, nessa linha ténue apresenta como uma introducdo do
paradigma para a resolucao destes conflitos entre a liberdade de expresséo e o direito

da personalidade inerente a todo a cidadao.



47

REFERENCIAS

ARAUJO, Luiz Alberto David; NUNES, Junior, VIDAL, Serrano. Curso de Direito
Constitucional. 122 ed. rev. atual. S&o Paulo: Saraiva, 2008, p. 143.

BASTOS, Celso Ribeiro. Comentarios a Constituicdo do Brasil. 2. ed. Sdo Paulo:
Saraiva, 2001.

BOBBIO, Norberto, PASQUINO, Gianfranco, MATTEUCCI, Nicola. Dicionario de
Politica, 11. ed. Brasilia: UnB, 1983.

CALDAS, Pedro Frederico. Vida privada, liberdade de imprensa e dano moral.
Séo Paulo, 1997, p. 59.

CASTRO, Ménica Neves Aguiar da Silva. Honra, imagem, vida privada e
intimidade, em colisdo com outros direitos. Editora: Renovar, 2002.

CANOTILHO, José Joaquim Gomes. Direito constitucional e teoria da
constituigdo. Coimbra: Almedina, 1997. p. 359.

CHEVALIER, Jean Jacques. As grandes obras politicas de Maquiavel a nossos
dias. Trad. Lydia Cristina. 8. ed. Rio de Janeiro: Agir, 1998.

FARIAS, Edilsom Pereira de. Colisdo de direitos —a honra, aintimidade e a
imagem versus a liberdade de expresséao e de informacgéo, 2000.

FERREIRA, Aurélio Buarque de Holanda. Novo Dicionario Aurélio da Lingua
Portuguesa. 2008.

LEITE, Flamarion Tavares. Manual de Filosofia Geral e Juridica: das origens a
Kant. 32, ed. Rio de Janeiro. Forense: 2011.

MACHADO, Jbnatas E. M.. Liberdade de Expresséo. Dimensdes constitucionais
da esfera publica no sistema social. 2002.

MIRANDA, Jorge. Manual de direito constitucional. 3. ed. tomo. IV. Coimbra:
Coimbra, 2000. p. 53.

PERLINGIERI, Pietro. A tutela da personalidade no ordenamento civil-
constitucional brasileiro. Temas de direito civil, 2001.

SILVEIRA, Fabiano Augusto Martins. Da criminalizacdo do Racismo — Aspectos
Juridicos e Sociocriminoldgicos, 1° ed., Belo Horizonte, Del Rey, 2006.

SILVA JR., Hédio. DIREITO DE IGUALDADE RACIAL, 1° ed., Sdo Paulo, Juarez de
Oliveira, 2002.


http://www.livrariart.com.br/produtos/grupo:133732

48

ALBUQUERQUE, R. A. Definicdo dos termos normativos: raga, cor,
preconceito, discriminagéo, racismo. Webartigos. 2013.

Disponivel em: <http://regial.jusbrasil.com.br/artigos/111968110/definicao-dos-
termos-normativos-raca-cor-preconceito-discriminacao-racismo>. Acesso 22 mai.
2016.

Barbosa, Joaquim B. Gomes. A Recepcdao do Instituto da A¢cédo Afirmativa pelo
Direito Constitucional Brasileiro. 2001. Disponivel em:
<http://adami.adv.br/artigos/19.pdf>. Acesso em: 20 mai. 2016.

DHNET. Liberdade de expresséo. 2011. Disponivel em:
http>//www.dhnet.org.br/dados/cursos/dh/br/pb/dhparaiba/5/liberdade.html>.Acesso
em: 01 out. 2015.

FARIAS, Edilson Pereira de. Colisdo de direitos —a honra, aintimidade e a
imagem versus a liberdade de expresséo e de informacéao, 2000. Disponivel em:
<https://jus.com.br/artigos/2195/democracia-censura-e-liberdade-de-expressao-e-
informacao-na-constituicao-federal-de-1988/2>. Acesso 20 mai. 2016.

MARMELSTEIN, George. Curso de Direitos Fundamentais. S&o Paulo: Atlas,
2008. . Disponivel em:<https://linaadv.files.wordpress.com/2015/09/direitos-
fundamentais-george-marmelstein.pdf>. Acesso em: 22 mai. 2016.

MENDES, Gilmar. Jurisdicéo constitucional no Brasil e seu significado para a
liberdade e aigualdade. 2005. Disponivel
em:<http://www.stf.jus.br/arquivo/cms/noticiaartigodiscurso/anexo/munster_port.pdf>.
Acesso em: 26 mai. 2016.

MENDES, Gilmar. A Jurisdi¢cdo Constitucional no Brasil e seu Significado para a
Liberdade e a Igualdade[versdo em portugués da palestra na abertura do forum
juridico "lgualdade e Liberdade no Direito", realizado na Faculdade de Direito

da Wilhelms-Universitat — Universidade Guilherme —, em Munster, Alemanha].
Novembro/2008. Disponivel em:
<http://www.stf.jus.br/arquivo/cms/noticiaArtigoDiscurso/anexo/munster_port.pdf>.
Acesso em 03 out. 2015.

MINHA OPINIAO sobre o CP. Em favor da discriminizagéo da pornografia infantil.
2016. Disponivel em:<https://www.youtube.com/watch?v=zLMSgDDt6ds>.
Acesso em: 22 mai. 2016

NOBLAT, Ricardo. Joaquim Barbosa: Fora do eixo. O Globo, 2013. Disponivel
em:<http://noblat.oglobo.globo.com/noticias/noticia/2013/08/joaquim-barbosa-fora-
do-eixo-por-ricardo-noblat-507449.htmI>. Acesso em 15 de mai. 2016.

TREVISO, Marco Aurélio Marsiglia. A Igualdade, O Principio da Proibi¢cédo da
Discriminagéo e as A¢gdes Afirmativas como Promogé&o dos Direitos Humanos,
A Luz da Teoria Critica. 2008. Disponivel em:
<https://www.trt3.jus.br/download/artigos/pdf/109 igualdade acoes_afirmativas.pdf>.
Acesso: 22 mai.2016.


http://regial.jusbrasil.com.br/artigos/111968110/definicao-dos-termos-normativos-raca-cor-preconceito-discriminacao-racismo
http://regial.jusbrasil.com.br/artigos/111968110/definicao-dos-termos-normativos-raca-cor-preconceito-discriminacao-racismo
http://adami.adv.br/artigos/19.pdf
http://www.dhnet.org.br/dados/cursos/dh/br/pb/dhparaiba/5/liberdade.html
http://www.stf.jus.br/arquivo/cms/noticiaartigodiscurso/anexo/munster_port.pdf
http://www.stf.jus.br/arquivo/cms/noticiaartigodiscurso/anexo/munster_port.pdf
https://www.youtube.com/watch?v=zLMSqDDt6ds
http://noblat.oglobo.globo.com/noticias/noticia/2013/08/joaquim-barbosa-fora-do-eixo-por-ricardo-noblat-507449.html
http://noblat.oglobo.globo.com/noticias/noticia/2013/08/joaquim-barbosa-fora-do-eixo-por-ricardo-noblat-507449.html
https://www.trt3.jus.br/download/artigos/pdf/109_igualdade_acoes_afirmativas.pdf

49

LEXY, Robert. Teoria dos Direitos Fundamentais. Traducao de Virgilio Afonso da
Silva. 2. ed. Sao Paulo: Malheiros, 2011, p.90.

DWORKIN, Ronald. Levando os Direitos a Sério. Traducédo de Nelson Boeira. Sao
Paulo: Martins Fontes, 2002, p.80.



