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RESUMO

O presente trabalho propde-se a fazer uma andligecac sobre o entendimento
jurisprudencial que considera ser absoluta a imprilidade do bem de familia de elevado
valor econdmico. Demonstra-se que a lei se deatpraservar a dignidade da pessoa humana
do devedor e ndo o seu elevado padréo de vidaabtida a possibilidade de flexibilizar e
relativizar a atual interpretacdo normativa, de onadalcangar uma resolugéo mais justa aos
atuais conflitos patrimoniais existentes, proparaimdo um maior equilibrio e seguranca as
relacdes juridicas. Fica demonstrado que é pdssi@ézar a penhora do bem de familia de
valor suntuoso sem ferir a dignidade da pessoa hama devedor, respeitando-se o direito a
moradia digna e, de outro lado, garantindo a safisf do crédito devido ao credor. Para isso,
defende-se a tutela executiva como um direito fomesdal do credor e a utilizacdo do
principio da proporcionalidade como meio de pongaquando existe o confronto entre
dois direitos fundamentais. Além disso, evideneiagsie o credor também € sujeito da
dignidade da pessoa humana e que o nao recebichenima divida podera prejudicar o seu
sustento e o sustento de sua familia. Defendeis€a,aa utilizacdo de um método
interpretativo da lei que busque a verdadeiraifiade a que ela se destina e que considere,
também, o ordenamento juridico como um todo, deansdtender aos verdadeiros anseios
sociais.

Palavras-chave: Bem de Familia. Dignidade da Pd4soena. Impenhorabilidade.



ABSTRACT

The aim of the present review is a critical anaydiout the jurisprudential understanding that
considers the untenable of the family property ighheconomic value to be absolute. It is
demonstrated that the law is intended to presdm@edebtor's human person dignity and not
his high standard of living. The possibility is gad of making the current normative
interpretation more flexible and relative, in orderachieve a fairer resolution to the current
existing property conflicts, providing greater bala and security to legal relations. It is
demonstrated that it is possible to garnishment fameily property of sumptuous value
without harming the dignity of the debtor's humagrson, respecting the right to decent
housing and, on the other side, guaranteeing tirfegzion of the credit due to the creditor.
For this, executive protection is defended as aduomental right of the creditor and the use of
the principle of proportionality as a means of visig up when there is a confrontation
between two fundamental rights. In addition, ieigdent that the creditor is also subject to
the dignity of the human person and that failuresteive a debt may harm his livelihood and
the livelihood of his family. It also defends thgeuof an interpretative method of the law that
seeks the true purpose os law for which it is idéghand that also considers the legal system
as a whole, in order to meet the true social corzer

Keywords: Family Property. Dignity of Human Persbmtenable.
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1 INTRODUCAO

A luz da legislacdo brasileira, alguns bens sawiderados impenhoraveis, pois v&o
de encontro a dignidade da pessoa humana, contagoade bens que sirvam ao sustento do
devedor ou de sua familia. Além daqueles benadist como impenhoraveis pelo nosso
codigo de processo civil, a lei federal n°® 8.0990L8mpliou este rol ao tratar também sobre o
bem de familia. Esta legislagdo veda a penhodalié do Unico imével residencial do
individuo, do casal ou entidade familiar para ogmagnto de qualquer divida, seja ela civil,
fiscal, comercial ou de qualquer outra naturezapsgigumas excecoes.

A justa protecéo legal conferida ao bem de fantiliaca evitar que a satisfagdo do
crédito por parte do credor venha a conferir unjufze a pessoa e a familia do devedor, de
modo que ela fique desamparada. Todavia, algunseis possuem um valor econémico
muito superior aquele necessario para garantigaidide da pessoa humana e a moradia
digna. Mesmo assim, estes imdveis de valores aadisl gozam igualmente do instituto da
impenhorabilidade, pois ndo h& distincdo na lentuaos seus valores econémicos.

Cientes dessa protecéo legal, alguns devedoresaguaroprietarios desses imoéveis de
valores vultuosos, utilizam-se de tal garantia pesquivar-se das obrigacbes financeiras
contraidas e lesar o credor, sobrepondo-se adaddeste de receber o seu crédito. Passam
estes devedores a ostentar uma vida de luxo ezageaquanto o credor acaba por ter que
suportar um prejuizo financeiro, em virtude de umb@rpretacdo do dispositivo legal que nao
atende ao fim que se destina.

O estudo do tema se faz importante para tentgropcmnar um maior equilibrio e
seguranca as relacdes juridicas, de modo a ofergnear maior garantia ao credor no
recebimento dos créditos que Ihe sao devidos, &&tar,ade outro lado, a dignidade da pessoa
do devedor ou de sua familia. Busca-se provebiédade e resolucdes justas aos conflitos
existentes nas relacdes entre credor e devedarpde a permitir relacéo juridica mais soélida
e consistente.

Diante desse cenario, seria possivel a penhorbedo de familia de alto valor
econdmico, de modo a adimplir o pagamento de uwidadperante o credor e, a0 mesmo
tempo, nao ferir a dignidade da pessoa do devedor?

Considerando o problema apresentado, trabalhaseachipétese de ser possivel a
penhora do bem de familia sem ferir a dignidadpetsoa humana do devedor, pois, por se

tratar da penhora de um bem que possui valor edon&superior a0 necessario para se ter



uma moradia digna, esse valor excedente poderdtiseado para pagar a divida existente
perante o credor, enquanto sera preservado ummpaio minimo ao devedor, compativel
para aquisicdo de uma nova moradia digna, presgovesm assim a dignidade deste

Dessa forma, este trabalho tem como objetivo garalisar a possibilidade de
flexibilizacdo da interpretacdo do dispositivo legae impede a penhora do bem de familia
de valor suntuoso do devedor. Para tanto, busca)ssmmpreender a evolugéo historica e o
conceito do bem de familia, bem como analisar evadalidades existentes; b) apresentar os
fundamentos legais, doutrinarios e judiciais wiias na protecdo ao bem de familia; c)
demonstrar que a atual interpretacdo do disposiégal fere os direitos fundamentais do
credor.

A metodologia aplicada para o presente trabalhdésaritiva, de natureza qualitativa
e analise bibliogréafica, com a utilizacdo do métdddutivo.

E considerada descritiva porque busca a andliselhdda e minuciosa sobre a
possibilidade de penhora do bem de familia atrdaéanalise de fatos ja existentes sobre o
tema. E qualitativa, pois ndo procura analisar mampara obtencdo do resultado e sim em
compreender a problematica por meio de dados nésur@veis. E bibliografica, pois, para
a elaboracdo do trabalho foram usados nas pesdivisas artigos cientificos, legislacdes
nacionais e internacionais e jurisprudéncias. Oodtétpode ser definido como analitico
dedutivo porque visa aplicar na possibilidade dehpea do bem de familia interpretacéo
diferente da ja existente com base em principidegeslacdes do ordenamento juridico
brasileiro

No primeiro capitulo sdo apresentados os aspedtigibos internacional e brasileiro
e 0 conceito do termo bem de familia, bem como aisndas suas modalidades legal e
convencional. E demonstrado também o alcance nwordds legislacées vigentes, com base
nos entendimentos doutrinarios e jurisprudenciais.

No segundo capitulo sdo comentados os fundameatitigados tanto pela
jurisprudéncia como pela doutrina na protec&o siitino do bem de familia. E realizada uma
analise das decisfes judiciais dos tribunais soeeyi bem como da aplicacdo dos principios
da dignidade da pessoa humana e o direito a madaghia pela doutrina.

No terceiro capitulo é demonstrado que a impdsfabie de penhora de bem de
familia de valor suntuoso fere os direitos fundatamierda dignidade da pessoa humana e da
tutela executiva do credor, de modo a ser imprdseeh a utilizacdo do principio da

proporcionalidade para alcancar a harmonizacaodgudois direitos fundamentais entram
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em colisdo. E evidenciada, ainda, a necessidadéil@ar um novo método de interpretacio
gue atenda ao verdadeiro sentido da Lei n.° 8.009/9
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2 BEM DE FAMILIA

A familia é uma das formas de agrupamento socik nmportantes de nossa
sociedade e, desde que se tem noticias da coniaviamailiar, sabe-se que a protecédo e a
defesa de seu nucleo intimo se deu por diversasfono decorrer da nossa historia.

Nos dias atuais, por ser considerada um elementtamental da nossa sociedade, a
familia goza de uma protecédo do Estado. Esta [@otestatal foi ampliada de modo e incluir
também o direito a moradia, que permite uma uné&mddo a estreitar os lacos familiares,
dando suporte, conforto e seguranca aos indiviguesli convivem.

Utilizada nos primordios para se ter protecdoda @ as intempéries climaticas como
chuva, vento e variacdes de temperatura, a impnat@dla moradia atualmente ganha outros
contornos e se baseia em direitos sociais e nag&mbasica de se garantir a dignidade da
pessoa humana.

Percebe-se entdo que é necessario ao ser humardogamfixo em amplamente
reconhecido por todos para estabelecer-se, de fateracondi¢cdes de desenvolver e alcancar
as necessidades basicas da vida.

A falta da moradia traria desunido e auséncia aledicbes adequadas ao bom
desenvolvimento das fun¢des humanas e, em seguidafraquecimento e divisdo do nucleo
familiar.

Dessa forma, o Estado passa a conferir uma poteg@nativa & moradia, a qual para
se compreender melhor sua importancia se faz reaeentender as diversas transformacdes
pelo qual o instituto juridico do bem de familispau desde o seu surgimento, como também
as evolugdes histéricas, os conceitos, as formasprdeecdo, o0s objetivos e a sua
aplicabilidade atual.

2.1 Origem e aspectos historicos

O instituto juridico do bem de familia mais proxiao que temos hoje teve origem no
ano de 1839, no atual Estado do Texas, Estadosot/mid América. Para explicar o seu
surgimento, precisamos voltar alguns séculos atras.

Os Estados Unidos, recém independente da Inglatem 1776, era um territorio

amplo e fértil, bastante propicio ao desenvolvimela agricultura. Com o passar dos anos, 0
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rapido crescimento da agricultura atraiu o coméecia industria, contribuindo ainda mais
para a prosperidade dos grandes centros nacionais.

Toda essa prosperidade ocorrida em poucas déedidas a atencdo dos bancos
europeus, que ali se instalaram em busca de loorareste promissor mercado em ascensao.
Todo esse cenério permitiu as mais diversas opesadi@ancarias, principalmente os
volumosos empréstimos para atender a construc@sa®as, hospitais, fabricas, estradas,
entre outros.

A populacéo, iludida com aquela aparente riguesaa$ cercava, somado ao elevado
patamar de qualidade de vida que abarcava umadyoal@ da populacdo, passou a abusar
dos empréstimos bancérios.

Assim como nos dias de hoje, aconteciam oscilag@esdmicas e financeiras do
mercado naquela época. E dentro de uma oscilagsggasl houve uma corrida desenfreada
aos bancos em busca de empréstimos e, a0 mesmo, tamp emissao descontrolada da
moeda pelas instituicdes financeiras, os quaisite@am na crise econdmica que atingiu o
pais no periodo de 1837 a 1839, e teve seu apmeaauebra de um grande banco de Nova
lorque.

Nessa época, 0s lucros das empresas despencaifiaresnde empresas faliram,
centenas de bancos fecharam, os salérios doshadbats foram reduzidos, enquanto o
desemprego avancava assustadoramente.

O adverso contexto histérico encontra-se bastahieidativo de acordo com o

descrito abaixo:

A seu turno Paul Bureau figura esse sombrio parmratocidando que, entdo, os
papéis bancarios deixaram de circular ao par eepgmi de dez a vinte, e mesmo
oitenta por cento, de seu valor, conforme a solidgzitie do estabelecimento

emissor, tendo o cambio chegado a vinte e doigg@uo sobre 0 da Franca e o da
Inglaterra, os metais desapareceram de circulacdms grecos de todas as
mercadorias, sobretudo do algod&o, aviltaram-sea Fazer-se uma idéia da

extensdo do desastre: 959 bancos fecharam suas,@s@inente no ano de 1839, e,
durante a crise, entre 0os anos de 1837 a 183%eoanr 33.000 faléncias e uma
perda de 440 milhdes de dolares, ou seja, pertioidebilhndes e trezentos milhdes
de francos, a época (AZEVEDO, 2010, p. 13 apud BAR, 1895, p. 45).

Diante desse cenério de crise econdmica, houve matica penhora dos bens dos
devedores em face as dividas contraidas e ndo pagage os bancos, e todo um patrimoénio
construido a longo de décadas de uma familia es+a®ante o valor exorbitante que seus

empréstimos ndo pagos alcancavam.
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Nesta mesma época, mais precisamente no ano @& Ad8&ual Estado do Texas
(E.U.A.) se tornara a entdo Republica do Texagmemdependente do México. Apesar de
seu terreno rico em minérios e consideravelmentd, fé territorio do Texas era bastante
desabitado.

Como forma de estimular a ocupacédo de seu teéoii®rConstituicdo Texana de 1836
estabelecia que todo cidaddo ou chefe de famitia tireito a uma porgcdo de terra,
equivalente a 50 “acres”, ou a um terreno na cidpdea que nela pudesse se estabelecer,
trabalhar e produzir.

Parecia ser as condi¢Bes perfeitas para as fangjlia queriam reconstruir as suas
vidas, ap0Os terem sido fortemente atingidas peke @conbmica que se alastrava. Dessa
forma, muitas familias emigraram para a entdo Regaito Texas.

Contudo ainda existira um problema. Muitas detdasilias recém-empossadas em
suas terras possuiam enormes dividas e, com r@aaiobranca de seus credores, buscaram
junto ao governo local garantir a impossibilidadepgrda de seu bem imével para quitar as
dividas contraidas durante aquela grave crise eucadue tinha se instalado.

Dessa forma, com a finalidade de garantir esteasteomo um lar e moradia aos seus
cidadaos, a Republica do Texas criou a “Lei do Hsiesl”, a qual tornou impenhoravel os
bens iméveis residenciais, urbanos ou rurais, deb5@t “acres”, desde que destinados a
residéncia do devedor. Anos depois, 0 Texas fairparado aos Estados Unidos da América
e transformado em Estado daquele pais. Esta leggoentemente, espalhou-se por todos 0s
Estados Estadunienses.

Este instituto de tamanha importancia encorajoardos paises a editarem legislagcbes
semelhantes, com o objetivo de tutelar os bensness® a vida de qualquer pessoa,
respeitando, conforme cada caso, 0s aspectositistoecondmicos e sociais de cada época
em gue ela foi incorporada ao respectivo ordenarjaridico.

Pelo mundo, o instituto se espalhou pelo Canadd,88%; na Alemanha, em 1874; na
Suica, em 1882; na Franga, em 1909; na Itdlia, ®2;Ina Espanha, em 1911; em Portugal,
em 1920; no México, em 1928; na Venezuela, em €904 Argentina, em 1954.

No Brasil, a “Lei do Homestead” foi incorporada@ssa legislacéo através do cédigo
civil de 1916, na parte geral, entre os artigos 7@, sob a denominacgéo de “bem de familia”.

De acordo com o referido diploma legal, era padmitios chefes de familia escolher
um “imovel” para ser considerado como domiciliomncolausula expressa de ndo ser objeto
de execucdo por dividas, enquanto viverem os césjug seus filhos completarem a

maioridade.
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O legislador tinha o objetivo de evitar que a m@adestinada a familia fosse
executada para o pagamento de dividas, porém, amamoprevista sob a modalidade
voluntéria, havia diversas formalidades exigidas @asua constituicdo, o que dificultou a sua
recepcdo pela populacdo. Além disso, existiam siagetacunas na legislagcdo, como a néo
menc¢ao ao valor do imovel, ao seu tamanho e aaschenlhe pertencem.

Posteriormente, o Codigo de Processo Civil em ,1888vés dos artigos 647 a 651,
regulamentou a constituicdo do bem de familia,rdet@ndo que ela dar-se-a por escritura
publica. Buscou também o legislador impedir que dmm fosse utilizado pelo devedor
inadimplente para esquivar-se de suas responsaieig de forma a prejudicar os credores.

Com advento do Decreto-Lei n.° 3.200/41, algumasnas foram complementadas,
como a implementacédo do valor do imovel passivgbatehora, estabelecendo um limite de
quais bens poderiam ser considerados bens dedaifililavia, face a inflacdo da época, logo
esse valor ja estava defasado. Décadas depoms, m°.5.653/71 alterou o valor para 500
(quinhentos) salarios minimos para acabar com blgma de desatualizacdo dos valores por
causa da inflacéo.

A Lei n.° 6.015/73, que trata de registros public@snbém contribuiu para a
regulamentacdo do bem de familia, através dosoarf#§0 a 265, reforcando a sua instituicdo
por meio de escritura publica. Seis anos depois, @promulgacao da Lei n.° 6.742/79, foi
extinta a limitacdo do limite de valor para o beenfdmilia, passando a ser requisito que o
imovel fosse de habitagdo da familia por mais de @wos.

Contudo, apenas através do advento da Lei n.9®000 bem de familia foi
disciplinado na forma que conhecemos hoje, o qua#pende de averbacdo no registro do
imovel e sem limitacdo expressa de valores.

Importante destacar que a Lei n.° 8.009/90 institubem de familia na modalidade
legal, o qual foi interposto pelo proprio Estadanconorma de ordem publica, sendo um
acréscimo aquela modalidade voluntaria ja existente

Por volta de uma década depois, foi instituidaianl° 10.406/02, que trouxe mais
novidades ao bem de familia. Desta vez, o novod@d@ivil veio preencher uma lacuna que
estava aberta desde a edicdo da Lei n.° 6.7420&9,sgja limitar o valor para um tergco do

patrimdnio liquido do instituidor para o bem de fi@anda modalidade voluntaria.
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2.2 Conceito e alcance da protecédo da norma

Dada a narrativa da origem e da evolucao hist@ticaem de familia no Brasil e no
mundo, importante se faz conceituar o bem de fajniB@m como entender os seus objetivos e
o alcance da protecao da norma.

O bem de familia € o bem imdével em que uma famgkide, seja ele urbano ou rural,
e que a lei confere uma protecéo especial porragpairimdnio minimo necessario para que
uma entidade familiar viva com dignidade e, enmudiet disso, ndo pode ser penhorado.

Dessa forma, mesmo que o proprietario do bem uhlifapossua dividas, ele néo
correra o risco de ver o seu imével leiloado, par @nsiderado um bem necessario a sua
subsisténcia. Sendo assim, a moradia da entidadkafapassa a ser resguardada em face aos
credores, independentemente se as dividas saaasigo ambito civil, comercial, tributario,
previdenciario, ou de qualquer natureza.

Portanto buscou o legislador garantir ao individum lar para a familia em
contraposicdo aos interesses do credor, pois nd@ jssto “expulsar’ a familia de sua
moradia, deixando-a “na rua”’, com o0 objetivo deisfater uma divida. Dessa forma,
percebe-se, claramente, a importancia social dwidef instituto, tendo em vista a protecéo
familiar.

Cumpre ressaltar que o instituto da impenhoratlilkddo bem de familia se da em
raz80 da seguranca necessaria para que a familidiqu® desamparada. No entanto, tal
seguranca para o devedor ndo pode servir paragse/asde adimplir com seus débitos e
lesar o credor*

Venosa (2003, p. 345) define bem de familia comeeke “constituido de uma porcéo
de bens que a lei resguarda, em face da permardaima moradia para a entidade familiar,
gozando de inalienabilidade e impenhorabilidade”.

Nesse mesmo sentido, o entendimento de Azevedid,(30 93) é que o bem de

familia seria:

Uma porcao de bens definidos que a lei amparageiaeda em beneficio da familia
e da permanéncia do lar, estabelecendo a seutoeagaipenhorabilidade limitada
e uma inalienabilidade relativa.

! Cumpre ressaltar que o instituto da impenhoraiikid do bem de familia se da4 em razdo da seguranca
necessaria para que a familia ndo figue desampaxadantanto, tal seguranga para o devedor ndo gené
para se esquivar de adimplir com seus débitosae desredor.
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Assim sendo, mesmo que a familia atravesse dificlds financeiras, a lei garantira
gue sua residéncia ou 0s bens necessarios paga w®d vida digna ndo sejam afetados de
modo a garantir o adimplemento de uma divida.

Importante destacar que 0 objeto destinacdo agi&otndo € somente o imovel,
destinado a moradia da familia, mas também os mawe guarnecem a residéncia do seu
proprietario ou possuidor.

Portanto, o bem de familia vem a proteger valomso a familia e a propriedade,
respeitando principios constitucionais como praiecéignidade da pessoa humana, o direito
a moradia e a construcdo de uma sociedade maisqjsstidaria.

Delimitado o conceito do bem de familia, necessapontar que existem dois
institutos de protecao a este tipo de bem: O legal/oluntario. Ambos os institutos carecem
de especial atencdo e serdo, portanto, abordadogmoos proprios no decorrer deste
capitulo.

Contudo, é importante destacar inicialmente gpesar de serem instituidas em anos
diferentes, ndo estamos a tratar aqui de lei postgue venha a revogar lei anterior.

Estas leis ndo séo excludentes, nem se podeqlizea mais nova venha a atualizar ou
modificar a anterior existente, mas sim que agidee leis sdo complementares e coexistem
em nosso ordenamento juridico, buscando abarcarafodiferentes de proteger o bem de
familia, ampliando o seu alcance.

Conforme bem assinalado por Tartuce (2017, p. 4iépa pelo que consta da parte
final desse dispositivo, o bem de familia convenaindo revogou o bem de familia legal,
coexistindo ambos em nosso ordenamento juridico”.

Superado o tema, importante se faz abordar o aganotetivo da norma, qual seja, o
alcance da nomenclatura utilizada para estabedgman tem direito a protecéo do instituto do
bem de familia.

Tanto o Cédigo Civil de 2002 (dispde sobre o benfainilia voluntario) como a Lei
n.° 8.009/90 (dispde sobre o bem de familia legatam dos termos “familia” e “entidade
familiar”.

Estabelecer o conceito de familia foi uma daddargue mais exigiram o exercicio de
interpretacdo do Poder Judiciario. Este conceitiavde acordo com o tempo, costumes,

cultura e vem acompanhando as transformagdes sociai

2 Portanto, o bem de familia vem a proteger valemwso a familia e a propriedade, respeitando priosip
constitucionais como protecdo a dignidade da pebksozana, o direito & moradia e a construgdo de uma
sociedade mais justa e solidaria.
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A concepcao tradicional pressupunha o casament® @aformacdo da entidade
familiar. Hoje, no Brasil, a familia ndo € maistai como anteriormente, de forma que néo
contempla apenas a unido mediante homem e mullhen@o do casamento, admitindo-se
também outros meios de composicéo.

Conforme decidido por meio da sumula n.° 364 dpe8ar Tribunal de Justica, no
ano de 2008, a protecdo conferida pelo Estado gerihorabilidade de bem de familia
abrange também o imovel pertencente as pessoasagseparadas e viluvas.

Impende destacar que a inclusdo da pessoa salteicanceito de entidade familiar
serve apenas para fins de impenhorabilidade dodsefamilia, uma vez que, por ser apenas
uma Unica pessoa, ndo estaria preenchido o reqdaiafetividade para caracterizacdo como
entidade familiar, pois a afetividade somente pseteconcebida em relagéo ao outro (LOBO,
2018, p. 282).

Em outro julgamento, dessa vez no ano de 20113 tardha do Superior Tribunal de
Justica reconheceu o direito matrimonial a um cdsamulheres, admitindo, por sua vez,
mais um instituto familiar, qual seja o da unidooafetiva.

Evolucbes ocorreram constantemente até os diasatua formacao da familia hoje é
realizada com base no afeto. Dessa forma, a fapdssou a ser composta também pela
unido socioafetiva e isto possibilita que as edeéddamiliares sejam pldrimas.

Nas palavras de Gongalves (2012, p. 32-33):

O codigo civil de 1916 e as leis posteriores, vigemo século passado, regulavam
a familia constituida unicamente pelo casamento, nitedelo patriarcal e
hierarquizada, como foi dito, ao passo que o madenfoque pelo qual é
identificado tem indicado novos elementos que camp@s relacbes familiares,
destacando-se os vinculos afetivos que norteiamaaf@macao. Nessa linha, a
familia socioafetiva vem sendo priorizada em nalsadrina e jurisprudéncia.

Lobo (2018, p. 02) segue 0 mesmo entendimentopafido:

Sob o ponto de vista do direito, a familia é feitaduas estruturas associadas: os
vinculos e os grupos. Ha trés sortes de vinculos, @pdem coexistir ou existir
separadamente: vinculos de sangue, vinculos déodirginculos de afetividade. A
partir dos vinculos de familia é que se compdeivessos grupos que a integram:
grupo conjugal, grupo parental “pais e filhos” pgiaisecundarios “outros parentes e
afins’.

Como se Vvé, o requisito de consanguinidade deix®usar fundamental para a
constituicdo da familia, uma vez que a doutringwigprudéncia vem aumentando o rol das

modalidades familiares.
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Assim sendo, o conceito de familia se da de faampla e passa por uma visao mais
subjetiva, que pode se basear em lagcos consanguinepela afetividade. Dessa forma, os
solteiros, os vilvos, os casados, os divorciades) bomo aqueles que vivem por meio de
uma unido estavel de homoafetivos, a familia momrpal, familia substituta, todos devem

ser considerados familia para os fins de impenliatatte dos bens.

2.3 Bem de familia legal

O bem de familia na modalidade legal ou involuatéoi instituido através da Lei n.°
8.009/90, sendo uma lei de ordem publica, criadap@éprio Estado.

Nessa linha, Goncalves (2012, p. 589) nos ensied'@ instituidor dessa modalidade
0 proprio Estado, que a impde por norma de ordebtigaiem defesa do nucleo familiar,
independe de ato constitutivo e, portanto, de neg® Registro de Iméveis”.

Trata-se entdo de uma protecdo conferida de faumtamatica, gratuitamente, de
modo que o(a) proprietario(a) do bem de familiaanackcisara fazer para constitui-lo sob tal
denominacdo, afastando questbes de extrema buebceague dificultava o acesso a
populacao de baixa renda.

Antes de adentrarmos nos méritos da Lei n.° 83009impende destacar o
posicionamento do Superior Tribunal de Justica u® tqange a aplicacdo da referida norma
no tempo.

Diante dos inUmeros questionamentos suscitadd&dTbeditou a Sumula n.° 205,
determinando que a aplicabilidade da Lei n. 8.0D@4@idir4 sobre os processos pendentes,
mesmo que a penhora tenha sido realizada antemdegencia. Deixou claro, ainda, que tal
Decisdo ndo importa em ofensa ao ato juridico jlerdel ao direito adquiridd.

Sendo assim, havera a incidéncia da Lei n. 8.0080®re os processos judiciais que
se encontram em fase de execucao ou até mesmesguelque as penhoras ja tiverem sido
realizadas, as quais deveréo, neste Ultimo casamsdesconstituidas.

Feita as consideracdes iniciais, adentramos agmeanéritos da Lei n.° 8.009/90. A
legislacdo em comento visa conferir ao imovel gmmlo casal ou da entidade familiar
protecdo contra qualquer tipo de divida, seja ®fal,ccomercial, fiscal, previdenciaria ou de
outra natureza, independente se ela tenha sidoa@detpelos conjuges, pais ou filhos que

® Diante dos inimeros questionamentos suscitadoSTd editou a Stimula n.° 205, determinando que a
aplicabilidade da Lei n. 8.009/90 incidira sobre pyecessos pendentes, mesmo que a penhora tertha sid
realizada antes de sua vigéncia. Deixou claralaaique tal Decisdo ndo importa em ofensa ao aftdida
perfeito ou ao direito adquirido.
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sejam proprietarios e que residam no imével, eareta-se, obviamente, aqueles casos
previsto na prépria legislacao.
Dessa forma, o art. 1° da Lei n.° 8.009/90 dismie o conceito de bem de familia

legal, bem como sobre a protecdo conferida poaeaiaal transcrevo a seguir:

Art. 1° O imoével residencial proprio do casal, oa dntidade familiar, é
impenhoravel e ndo respondera por qualquer tipdivdda civil, comercial, fiscal,
previdenciaria ou de outra natureza, contraidaspefinjuges ou pelos pais ou
filhos que sejam seus proprietarios e nele residaivo nas hipoteses previstas
nesta lei.

Paragrafo Unico. A impenhorabilidade compreendemével sobre o qual se
assentam a construcdo, as plantacdes, as bemfgit@iqualquer natureza e todos
0s equipamentos, inclusive os de uso profissianaimdveis que guarnecem a casa,
desde que quitados (BRASIL, 1990).

Ressalta-se que a protecdo da impenhorabilidataig extensa do que a simples
protecdo ao imdével utilizado como residéncia, palisange também as benfeitorias, 0s
equipamentos e os mdéveis que guarnecem a casaymentonsta no paragrafo Unico do
artigo 1° da lei.

O Superior Tribunal de Justica editou a sumulande486, destacando que nao é
necessario que a pessoa more no imovel considesdade familia para gozar da protecéo
conferida por lei, sendo necessario apenas quélaisie imovel, mesmo que alugado, tenha a
renda auferida com o aluguel utilizada para a stérsiia do proprietario.

Nessa mesma linha, entendeu a primeira turma don®Tjulgamento do REsp n.°
1.095.611/SP ser impenhoravel a residéncia utdizaono moradia pela mae e pelo irméao de
uma pessoa que estava sofrendo acéo de execugiweerrmgque, pelo fato da casa do devedor
nao comportar toda a familia, este passou a resdtasa ao lado, enquanto seus parentes

moravam em sua propriedade.

EXECUCAO FISCAL. IMPENHORABILIDADE DO BEM DE FAMILA.
IMOVEL OBJETO DA PENHORA. RESIDENCIA DA GENITORA EDO
IRMAO DO EXECUTADO. ENTIDADE FAMILIAR. | - Conformeconsignado
no v. acérdao, o imével objeto da penhora serveaddia ao irméo e a genitora
do recorrido-executado, sendo que este mora emcas@ao lado, a qual ndo lhe
pertence, pois a casa de sua propriedade, objetpeddora em questdo, nao
comporta a moradia de toda a sua familia. Il - ©O €& o0 executado ndo morar na
residéncia que fora objeto da penhora ndo tem odamonde afastar a
impenhorabilidade do imével, sendo que este podar e¢¢ mesmo alugado,
porquanto a renda auferida pode ser utilizada paeaa familia resida em outro
imovel alugado ou, ainda, para a propria manutedgdentidade familiar. (...) 1l -
No que toca a presenca da entidade familiar, destsg que o recorrido mora ao
lado de seus familiares, restando demonstrada\avéoitia e a interacdo existente
entre eles. IV - Outrossim, é necessario esclagaeeio espirito da Lei n® 8.009/90
€ a protecao da familia, visando resguardar o ar@bi@aterial em que vivem seus
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membros, ndo se podendo excluir prima facie do eitmde entidade familiar o
irmdo do recorrido, muito menos sua propria geaitdqr..) V - Desse modo,
tratando-se de bem imével do devedor em que resgieEngenitora e seu irmao,
ainda que nele ndo resida o executado, deve sé&adpl o beneficio da
impenhorabilidade, conforme a melhor interpretagdajue dispde o artigo 1° da
Lei 8.009/90. VI - Recurso especial improvido (BRAS2009).

Outro ponto a se destacar € que a protecdo aodbefamilia comporta excecoes,
como é o caso daquelas elencadas no art. 2° L&i009/90, que se refere aos casos dos bens
moveis de valores elevados ou desnecessarios @alignda pessoa humana, existentes
dentro da residéncia familiar.

Contudo, aléem das excec¢fes a impenhorabilidadeniode familia legal dispostas no
art. 2° da legislagdo em comento, quais sejam @siles de transporte, obras de arte e
adornos suntuosos, a legislagdo também nos trauresexcecoes.

Estas excec¢les estdo elencadas no art. 3° deP182089/90, conforme demonstrado a

seqguir:

Art. 3° A impenhorabilidade é oponivel em qualgpescesso de execugdo civil,
fiscal, previdenciaria, trabalhista ou de outraire#ta, salvo se movido:

II - pelo titular do crédito decorrente do finamiento destinado a construgéo ou a
aquisi¢cdo do imdvel, no limite dos créditos e atdrges constituidos em funcéo do
respectivo contrato;

lIl — pelo credor da pensao alimenticia, resguasdanb direitos, sobre o bem, do
seu co-proprietario que, com o devedor, integredainéstavel ou conjugal,
observadas as hip6teses em que ambos respondétivids,;

IV - para cobranca de impostos, predial ou teligtptaxas e contribuicbes devidas
em funcao do imovel familiar;

V - para execucdo de hipoteca sobre o imovel aftwecomo garantia real pelo
casal ou pela entidade familiar;

VI - por ter sido adquirido com produto de crime para execucdo de sentenca
penal condenatoria a ressarcimento, indeniza¢cg®aimento de bens.

VIl - por obrigacdo decorrente de fianca concediata contrato de locagéo
(BRASIL, 1990).

Inicialmente, destaca-se que a Lei n.° 8.009/8@sonodificacdes desde sua criacao.
Sendo assim, note-se que néao foi transcrito acinm&iso primeiro do art. 3°, uma vez que
este foi revogado pela Lei Complementar n.° 1520dé.

Impende destacar ainda que as excecOes elencaslascisos do art. 3° da Lei n.°
8.009/90 sdo taxativas, constituindo numerus ckuflessa forma, ndo poderd haver
interpretacdo extensiva da referida norma, pois s&@omportam mais outras excecoes
(GONGCALVES, 2012, p. 593).

O Inciso segundo da supracitada lei vem a disploresa possibilidade de penhora do

bem de familia quando este é adquirido ou constryior meio de financiamento ou
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empreéstimos, possibilitando a penhora do bem a@ay necessario a satisfacdo do crédito.

Nota-se ai a influéncia dos principios da boadé erobidade contratual na legislacgéo,
de modo que busca-se evitar que pessoas invoquamtexdo do bem de familia com o
objetivo de lesar credores.

O Inciso terceiro visa proteger aquele que nezesl alimentos para sobreviver.
Sendo assim, define o legislador que o direitaraeaitacdo sobrepfe-se ao direito & moradia,
afastando o beneficio da impenhorabilidade.

Ja o inciso quarto vem a dispor sobre a possigiécdde penhora do bem de familia em
detrimento a obrigacdo de pagar os impostos. Bati#e relevo publico e imperativo contido
nos tributos em geral.

O primeiro ponto a destacar € que o proprietapenas perde o direito da
impenhorabilidade frente aos impostos, quando ericef imovel for o gerador da divida.
Dessa forma, buscou o legislador evitar que asaogbs de impostos referentes a outros bens
venham recair sobre o bem de familia.

Outro ponto que merece destaque neste incisoogé@ague nao se trata apenas de
impostos, como por exemplo, o IPTU, ou taxas pabliordinarias, mas também deixara de
gozar da impenhorabilidade a falta de pagamentoddapesas condominiais oriundas do
imovel.

O Inciso quinto guarda relacdo com a segurancaeggcios juridicos em geral, bem
como com o principio da boa-fé, se configurandtipatese em que o devedor oferece como
garantia real o bem de familia durante a conséitude um contrato matuo.

O Inciso sexto busca afastar a possibilidade itizag&o da protecao conferida por lei
aos produtos oriundos das acdes criminosas, de matistanciar os efeitos derivados do
crime em nosso ordenamento juridico, como tambéotupa auxiliar no combate ao
enriguecimento ilicito.

Ja o Inciso sétimo vem a tratar da possibilidadpahhora do bem de familia, quando
este é utilizado por obrigacdo decorrente de fi@ogaedida em contrato de locagcdo. Sobre o
tema, o STJ firmou a Sumula n.° 549 que garantéegéima a penhora do bem de familia
que pertence a fiador de contrato de locacao,aqige dispde o inciso sétimo do art. 3° da
Lei n. 8.009/1990.

Importante destacar também que a lei em comentovisg proteger aquele que,
utilizando-se de ma fé, busca comprar um imovelndgor valor para esquivar-se do

pagamento de dividas, fraudando assim os credores.
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Assim dispde o art. 4° da Lei n. 8.009/90:

N&o se beneficiara do disposto nesta lei aquelesgieendo-se insolvente, adquire
de ma-fé imével mais valioso para transferir ad&scia familiar, desfazendo-se ou
ndo da moradia antiga.

8§ 1° Neste caso, podera o juiz, na respectiva algiccredor, transferir a
impenhorabilidade para a moradia familiar anterioy anular-lhe a venda,
liberando a mais valiosa para execugao ou concaosdorme a hipétese (BRASIL,
1990).

A ma-fé podera ser caracterizada durante o curgoratesso quando a compra pelo
devedor de um imével considerado como bem de famdie maior valor, for adquirido
utilizando-se do valor obtido com a venda do im@rekrior, sem oferecer outros bens livres
e desembaracados apods a recusa justificada agiedesidos na penhora.

Nesse sentido, se o primeiro imével, menos valiesonomicamente, tiver sido
vendido ou utilizado na compra do novo imoével déomealor, o Juiz podera anular o ato de
venda para que a impenhorabilidade recaia sobeenode menor valor.

Impende destacar que, mesmo ndo gozando do dirempenhorabilidade o imovel
mais valioso adquirido por ma-fé, o artigo 4° dan.e8.009/90 nao tem efeito de atingir a
cota parte daquele que nao integra a demandatemugevidamente protegido o seu direito a
moradia.

Merece atencdo um outro ponto da Lei n. 8.00942@ € quando a familia ou a
entidade familiar possua mais de um imovel utilzgohra residéncia. Primeiramente,
importante dizer que para ser considerada resi@énecesséario que o imével seja utilizado
pelo casal ou entidade familiar para moradia peemian

Em tal situacdo, qual seja o de quando a familimar dois imodveis para moradia
permanente, dispde o art. 5° que gozara da proteb&m utilizado de residéncia permanente
de menor valor, exceto se outro estiver previamegistrado para tal fim, nos moldes do art.
70 do caodigo civil.

Por ultimo, destaca-se 0 equivoco no que dispi@sto do art. 6° da Lei n. 8.009/90:
“Sa8o canceladas as execugfes suspensas pela MRrdidaoria n°® 143, de 8 de marco de
1990, que deu origem a esta lei” (BRASIL, 1990).

De pronto, identifica-se que se deve afastaraapnétacédo literal do texto, oriundo de
manifesto equivoco na redacéo, pois ndo ha degtaco cancelamento das execucdes, mas

sim das penhoras.
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2.4 Bem de familia convencional

O bem de familia na modalidade voluntaria, tamb#ramado de facultativa ou
convencional, € aquele que pode ser constituidoamteda vontade expressa do instituidor e
encontra-se respaldado pelo nosso Caédigo CivibD@2 2nos artigos 1.711 e seguintes.

Esta vontade expressa vai depender de ato dadamientidade familiar, por meio de
registro no Registro Geral de Imoveis, ndo podendestinacdo para esse fim ultrapassar um
terco de seu patriménio liquido existente ao tedgpmstituicao.

Assim dispde o art. 1.711 do codigo civil:

Art. 1.711. Podem os cbnjuges, ou a entidade famithediante escritura publica
ou testamento, destinar parte de seu patrimoni ipatituir bem de familia, desde
gue nao ultrapasse um ter¢o do patrimoénio liquidstente ao tempo da instituicao,
mantidas as regras sobre a impenhorabilidade deeimésidencial estabelecida
em lei especial (BRASIL, 2002).

Dessa forma, sera possivel instituir o bem deliaainto por escritura publica, que se
dard a qualguer momento, como por testamento, ldeydavalidade a partir da data do 6bito.
Nas palavras de Diniz (2004, p.204), € mais coewt® que a protecdo ao bem de

familia:

[...] se dé por escritura publica. Com isso, o pdinim do instituidor, apesar de
desfalcado do objeto do bem de familia, que fitseato de execugdo, devera ter
condi¢cOes de assegurar a satisfagdo integral de tddividas do instituidor.

Uma vez que a instituicdo do bem de familia porda Ultima vontade (testamento)
venha a se efetivar apenas no momento do ébit@rggeermitir aos credores se habilitarem
no inventario a fim de receber seus créditos existeantes do falecimento, motivo pelo qual
a instituicdo do bem por escritura publica tornarsgés segura e confiavel (DINIZ, 2004, p.
204).

Ato continuo, o instituto do bem de familia podeegair sobre prédio residencial
urbano ou rural, bem como sobre as pertencas eess@ios destinados ao domicilio familiar,
além dos valores mobiliarios, cuja renda sera agiéicna conservagdo do imovel e no sustento
da familia, conforme disp8e o art. 2.° da legistagid comento.

Esses valores mobiliarios citados no paragraferamf ndo poderdo exceder o valor

do prédio instituido em bem de familia, a épocalgeinstituicao.
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Conforme disposto no art. 1.715 do cdédigo civ: Bem de familia € isento de
execucao por dividas posteriores a sua instituggop as que provierem de tributos relativos
ao prédio ou de despesas de condominio” (BRASIQ220

Sobre o tema, assinala Amaral (2009, p.327):

O bem de familia é o instituto que permite, media¥critura publica, que o chefe
de familia separe do seu patriménio, com o fim méegé-la, um prédio urbano ou
rural de valor ilimitado, observadas as disposiclEgmis pertinentes, com a
clausula de ndo ser executavel por divida, salvoordente de impostos,
destinando-o ao domicilio da familia, enquanto ngue os cbnjuges e até a
maioridade dos filhos.

Sendo assim, € de bom grado ressaltar que a @ootepferida pelo art. 1.715 néo
abrangerd as dividas anteriores a sua constituigqualquer natureza, bem como as dividas
posteriores, quando relacionadas com tributosivekatio prédio, como é o caso das despesas
de condominio e do Imposto sobre a PropriedadadPederritorial Urbana (IPTU).

Importante ressaltar que essas excec¢des a impdnlidade acima citadas séo
relativas ao bem de familia convencional, ndo sturdando com aquelas previstas no art. 3°
da Lei n.° 8.009/90, que trata do bem de famigalle

Sendo assim, afirma Gagliano (2012, p. 399) guapdalidade voluntaria do bem de

familia quando devidamente instituido:

Devidamente instituido, o bem de familia voluntdem por efeito determinar a: a)
impenhorabilidade (limitada) do imo6vel resideneiasentando-o de dividas futuras,
salvo as que provierem de impostos relativos aormogsédio (IPTU, ITR, v.g.) ou
de despesas de condominio [...]; b) inalienabilida€elativa) do imével residencial
— uma vez que, apos instituido, ndo podera tepalgstino ou ser alienado, sendo
com 0 expresso consentimento dos interessados ® repuesentantes legais
“mediante alvara judicial, ouvido o MP, havenddipgracéo de incapazes’.

A inalienabilidade cita por Gagliano, como regesal, esta prevista no art. 1.717 do
CC, que dispbe que somente sera possivel a al®ndoa referido bem mediante
consentimento dos interessados, quais sejam os moemla entidade familiar e de seus
representantes, ouvido o Ministério Publico. Ddesaa, s6 é possivel a alienacéo através
de autorizagao judicial, sendo relevantes os mstpara tanto (TARTUCE, 2017, p. 147).

Impende destacar que para que surtam os efeitioicps, a instituicdo do bem de
familia deve se dar de boa-fé e por intermédioedistro competente no Oficio de Registro

de Imoveis da Comarca, conforme disposicao expossat. 1.714 do Codigo Civil.
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Ato continuo, resta-se evidente que para que se&x direito de optar pelo bem de
familia na forma voluntéaria, é indispensavel quéesdia no minimo dois iméveis utilizados
como residéncia.

Além disso, necessario ter a intencdo de que efioém da impenhorabilidade recaia
especificamente sobre um deles, o qual, geralmeatda sobre o imdvel de maior valor, uma
vez que nao faria sentido a escolha pelo bem demtor, visto que tal protecdo ja esta
garantida por meio do bem de familia na forma legal

Nesta seara, Gongalves (2012, p. 352) relata que:

Diante disso, é possivel compreender que sO sesiveb a instituicdo do bem de
familia voluntario quando a entidade familiar ooasal possuir mais de um imovel
residencial e ndo deseja que a impenhorabilidacEaesobre o de menor valor.
Assim, devera estabelecer o bem de familia medstatura publica e escolher
um imével de maior valor para se tornarem impenredra

Impende destacar que além das regras de impeilldadé dispostas na Lei n.°
8.009/90, aplica-se também ao bem de familia vatimta ndo execucdo por dividas
posteriores a instituicdo, salvo as excecfes jdodstradas anteriormente, quais sejam
guando resultarem de tributos relativos ao prédideddespesas do condominio.

De acordo com o art. 1.716 do codigo civil, aitngtdo do bem de familia voluntario
durara até que ambos os cbnjuges falecam. Sersito, ase restarem filhos menores de
dezoito anos, mesmo com os pais falecidos, naxtsgeira o instituto do bem de familia até
gue eles atinjam a maioridade.

Por fim, o art. 1.722 do codigo civil de 2002 dispsobre a extingdo automatica do
bem de familia voluntario “Extingue-se, igualmemtdgem de familia com a morte de ambos
os conjuges e a maioridade dos filhos, desde quseujéitos a curatela” (BRASIL, 2002).

Ressalta-se que a simples dissolugcdo da sociedagaegal, seja ela por morte,
divorcio, nulidade ou anulabilidade do casamento eétingue automaticamente o bem de
familia convencional, porém podera haver a exting@wiante a requisicdo de um dos

cOnjuges quando o outro vier a falecer.
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3 FUNDAMENTOS DA PROTECAO AO BEM DE FAMILIA

Como ja falado no capitulo anterior, a Lei n.208/90 foi criada com o objetivo de
proteger o unico bem destinado a moradia de umdidame forma a evitar que esta venha a
ficar desamparada.

Dessa forma, o bem de familia ndo podera ser padb@om o objetivo de satisfazer
as pretensdes do credor, exceto nos casos elencadmsigo terceiro da supracitada lei, o
qual dispbe sobre as excecdes a impenhorabilidade.

Essa protecédo conferida ao bem de familia dedarmincipio da dignidade da pessoa
humana, que com a promulgacéo da Constituicao &ederl988 foi elevado ao patamar de
fundamento da Republica Federativa do Brasil, ceanobém do direito social & moradia,
constante no artigo sexto de nossa Carta Magna.

Assim é o entendimento de Tartuce (2017, p. 180n¢lui-se que a protecao do bem
de familia nada mais é que a protecdo do direitnodadia (art. 6.° da CF/1988) e da
dignidade da pessoa humana”.

Contudo, alguns imdéveis possuem um alto valor @ecatdo, muito além daquele
necessario para manter a dignidade da pessoa hwerami#eito a moradia digna, de modo
gue causa controvérsias no mundo juridico a impabiimlade absoluta desses imoveis.

Dessa forma, importante demonstrar o posicionameos$ Tribunais frente ao tema
suscitado, incluindo os fundamentos utilizadosdeassdes judiciais, bem como compreender
o entendimento doutrinario e legal no que no gaealpeito a dignidade da pessoa humana e

o direito & moradia digna.

3.1 Da atual interpretacéo das decisfes judiciais

A sociedade sempre buscou alcancar resolucdess jpata os conflitos existentes, o
que € demonstrado também através da preocupacaascdiversas normas que sao editadas
frequentemente pelo poder legislativo.

Dessa forma, quando as normas editadas pelo [egislativo ndo sdo claras a ponto
de trazerem ao mundo real um viés possivelmentstmj cabe aos operadores do direito a
obrigagdo de conhecer e buscar por meio de seuslosstuma melhor aplicagédo e
interpretacdo daquela norma.

N&o seria diferente com um tema tdo importanteocamndo bem de familia. A

controvérsia da possibilidade de penhora do benfaddlia luxuoso ou de alto valor
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econdmico, que vai muito além do minimo necessgaia se ter uma moradia digna e
atender a dignidade da pessoa humana, gera po¥mica

Tal divergéncia de entendimento vem a demandarshg questionamentos judiciais
de modo a alcancar os Tribunais superiores do pais.

Sao diversos aspectos a se analisar: de um kEmosta protecdo ao bem de familia,
garantido por lei e fundamentado na dignidade dageehumana e no direito a moradia digna.
De outro lado, temos a necessidade de satisfacacrédiito por parte do credor, como
também as consequéncias e os reflexos decorremte8adpagamento da divida no mundo
dos negécios juridicos.

Contudo, o posicionamento do Superior Tribunaldsgtica € uniforme em relagéo a
impossibilidade de penhora de bem de familia, megmando luxuoso ou de alto valor

econdmico, conforme se vé a seguir:

PROCESSO CIVIL. DIREITO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. EI N.
8009/1990. IMPENHORABILIDADE DE BEM IMOVEL DE LUXO.

1. A Lei n° 8.009/90 nédo estabelece qualquer gdstra garantia do imével como
bem de familia no que toca a seu valor nem pregiénes juridicos diversos em
relacdo a impenhorabilidade, descabendo ao intérfager distincdo onde a lei
ndo o fez. Precedentes.

2. agravo regimental ndo provido. (BRASIL, 2014).

PROCESSUAL CIVIL. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMUAL
211/STJ. BEM DE FAMILIA. LEI N° 8.009/09. IMOVEL DEELEVADO
VALOR. RESTRICOES A GARANTIA DA IMPENHORABILIDADE.
INEXISTENCIA.

[--]

2. A recorrente pretende afastar o regime protetigoLei n° 8.009/90 sob a
justificativa de que o Unico bem imovel pertenceateexecutado, e que serve de
morada para sua familia, possui valor bastanteadtgvcaracterizando-se como
residéncia luxuosa de alto padrao - casa situadminm do Leblon, Municipio do
Rio de Janeiro/RJ.

3. A Lei n° 8.009/90 ndo estabelece qualquer géstra garantia do imével como
bem de familia no que toca a seu valor nem pregiénes juridicos diversos em
relacdo a impenhorabilidade, descabendo ao intérfpager distincdo onde a lei
néo o fez.

4. Independentemente do elevado valor atribuidoina@vel pelo Fisco, essa
variavel ndo abala a razdo preponderante que igastih garantia de
impenhorabilidade concebida pelo legislador: de enatkquivoco, o bem em
referéncia serve a habitagdo da familia. E o btesfzara assegurar a incidéncia do
regime da Lei n° 8.009/90.

5. Recurso especial conhecido em parte e ndo arofBRASIL, 2012).

Conforme se depreende nos julgamentos acima, ovBmJ se pronunciando no
sentido de que, excetuando-se aqueles casos legalm@evistos, ser absoluto a

impenhorabilidade do bem de familia, independent¢engo seu valor econémico.
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As DecisOes acima deixam claro que, se a lei n&abeece qualquer restricdo ao
valor do imovel que podera ser considerado como derfamilia, ndo cabera ao intérprete
fazer uma distingdo onde a lei néo o fez.

Assim sendo, se o imovel vier a servir de moraditamilia, este ja sera motivo
suficiente para que este imdével venha a gozar dategio conferida por lei,
independentemente de seu valor econémico.

Contudo, impende destacar que as votacfes n@srjalgos ndo sdo unanimes. Voto
vencido durante o julgamento do Recurso Espectal351571/SP, o Ministro Luis Felipe
Salomédo prop6s uma reinterpretacdo do instituto béon de familia, afastando sua
impenhorabilidade absoluta, com a possibilidadpeatehora de uma “fracéo ideal do imovel
de alto valor econémico, para garantir o pagameinola que parcial, do crédito do devedor,
preservando a dignidade deste” .

De outro lado, o Ministro Marco Buzzi afirmou qwe definicho do que sao
considerados imoéveis de luxo ou de alto valor eoood “estdo no campo nebuloso da
subjetividade e da total auséncia de parametrd tegmargem de valoracédo”. Disse, ainda,
que por se tratar de um pais de dimensfes cordiagots critérios, padrbes e valores sao
totalmente diversos.

Feita a ressalva acima, importante destacar qo@asta turma do STJ também
ressaltou que deverd ser conferida uma interpretdedal e restritiva a Lei n.° 8.009/90.

Dessa forma, observa-se isso no disposto no j@genabaixo:

RECURSO ESPECIAL - CUMPRIMENTO DE SENTENCA EM ACAOE
COBRANCA POR DESPESAS DE MANUTENCAO E MELHORIAS DE
LOTEAMENTO - PRETENSAO DE PENHORA DO UNICO BEM DE
PROPRIEDADE DA EXECUTADA SOB A ALEGAGCAO DE TRATAR-S DE
IMOVEL DE LUXO (ALTO VALOR) - TRIBUNAL A QUO QUE MANTEVE O
INDEFERIMENTO DO PEDIDO DE PENHORA DA UNIDADE
HABITACIONAL INDIVIDUAL ANTE O NAO ENQUADRAMENTO NA'S
HIPOTESES DE EXCECAO A ALUDIDA GARANTIA
(IMPENHORABILIDADE). IRRESIGNAGCAO DO EXEQUENTE.

[...] Por essa razao, o entendimento do STJ éipawcid sentido de que as ressalvas
a impenhorabilidade ao bem de familia obrigatoréd, sempre conferida
interpretacao literal e restritiva. Precedentes.

3. A lei ndo prevé qualquer restricdo a garantidand@el como bem de familia
relativamente ao seu valor, tampouco estabeledeneegiridico distinto no que
tange a impenhorabilidade, ou seja, os iméveisieesiais de alto padrao ou de
luxo ndo estdo excluidos, em razdo do seu valoréeaizo, da protecdo conferida
aos bens de familia consoante os ditames da L&/800

[.]

6. Na hipétese, nao se afigura viavel que, pam@tisfacio do crédito, o exequente
promova a penhora, total, parcial ou de percergolte o preco do Unico imovel
residencial no qual comprovadamente reside a exaéalg sua familia, pois além
da lei 8009/90 ndo ter previsto ressalva ou regimiglico distinto em razdo do
valor econdémico do bem, questdes afetas ao questdenado luxo, grandiosidade,
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alto valor estdo no campo nebuloso da subjetividadia auséncia de parametro
legal ou margem de valoracao.
7. Recurso especial desprovido. (BRASIL, 2016).

Sendo assim, o 6rgéo julgado buscou examinamifisdo de cada uma das palavras
do preceito legal, decidindo por restringir o atlmmla norma juridica, de modo a dar uma
interpretacdo menos ampla a legislacdo em comento.

Para este Tribunal superior, a interpretacaoitigatdevera ser reconhecida diante da
afronta aos principios constitucionais do direitm@adia e da protecdo a familia, conforme
consta nos artigos quinto e sexto de nossa Cargadla

A tutela da moradia familiar tem como fundamentingipal, razdes de ordem
sociologica e moral, embasadas no principio dadkgie da pessoa humana.

Dessa forma, buscou o julgador proteger o benmandlifi, com base no principio e
fundamento constitucional da dignidade da pessoaaha, bem como no direito social a
moradia, mesmo que o imovel seja luxuoso ou tenhaalor exorbitante.

E o que se depreende na leitura do julgamentd dar®a do TST, conforme se vé a

sequir:

| — AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO. PENHORA. BEM B
FAMILIA. UNICO IMOVEL EM FASE FINAL DE CONSTRUCAO
DESTINADO A MORADIA AVALIADO EM DOIS MILHOES DE REAS. Deve
ser provido o agravo de instrumento para melhomexdo recurso de revista, por
estar demonstrada a provavel violagdo dos arts.X®l, e 6° caput , da
Constituicdo Federal. Agravo de instrumento a qued provimento. [...] 1 - Em
gue pese a restricdo imposta pelo art. 896, § 2Z2ldae a questdo do bem de
familia ser regida especificamente pela legislagiaconstitucional esta Corte tem
admitido a andlise da matéria quando, no caso etmchouver interpretacédo
restritiva que implique afronta aos principios ¢iiusionais do direito a moradia e
da protecdo a familia (arts. 5°, XXII, 6° e 226 @anstituicdo da Constituicao
Federal). [...] O caso é de bem de familia, impedNel nos termos da legislacéo
pertinente, ressaltando-se que o valor alto do @naéo é previsto nas excecgdes
legais de penhorabilidade. Precedentes. 3 — Readlesoevista a que se da
provimento" (BRASIL, 2014).

No mesmo sentido se pronunciou o STJ quando quesld sobre a possibilidade de
penhora do bem de familia luxuoso ou de elevadoryvalesde que uma parte do valor
penhorado fosse utilizada para assegurar uma racdéghia ao devedor, mantendo o respeito
a dignidade da pessoa humana e, ao mesmo tempapliadiom o pagamento da divida
existente perante o devedor.

O Superior Tribunal de Justica foi claro ao afirmae, mesmo que da penhora resulte

em saldo suficiente para aquisicdo de um novo inpeg devedor, ndo sera possivel a



30

penhora do imével de elevado valor, pois estesesfm excluidos da protecédo conferida pela
lei n.° 8.009/90.

Assim se posicionou a terceira turma do STJ sologeso:

PROCESSO CIVIL E CIVIL. BEM DE FAMILIA. CARACTERIZEAO.
VALOR DO IMOVEL. IRRELEVANCIA. PENHORABILIDADE. DiVIDA
ORIUNDA DE NEGOCIO ENVOLVENDO O PROPRIO IMOVEL.
CABIMENTO. EXEGESE SISTEMATICA DA LEI N° 8.009/9®@ISPOSITIVOS
LEGAIS ANALISADOS: ARTS. 1° E 3°, I, DA LEI N° 8@p/90.

1. Agravo de instrumento interposto em 12.03.2@R&turso especial concluso ao
gabinete da Relatora em 12.03.2014.

2. Recurso especial em que se discute se: (i) sivebsfastar a impenhorabilidade
sobre bem de familia de elevado valor, de cujanafi@o judicial resulte saldo
suficiente para aquisicdo de novo imével pela etegtzy [...]

3. Os iméveis residenciais de alto padréo ou de h&o estdo excluidos, em razéo
do seu valor econdémico, da protecdo conferida &os le familia pela Lei n°
8.009/90. Precedentes.

[.-]

6. Recurso especial provido. (BRASIL, 2014).

Entretanto, entende o Superior Tribunal de Jusfigaquando for possivel a divisao
do imovel, ou seja, quando for possivel desmenb-tlesde que o desmembramento néo
inviabilize ou prejudique parte do imovel destingdmoradia da familia, aquela outra parte
podera ser penhorada.

Sendo assim, resguardando-se a parte do imolizhdt efetivamente para residéncia
da familia e, quando for possivel o desmembrameetn, sua descaracterizacdo, podera ser
feita a alienacdo das &reas contiguas.

Dessa forma, seria possivel a alienacdo de &agasdmo: piscinas, churrasqueira,
area de lazer, academia, etc.

Assim foi 0 posicionamento da quarta turma do $3sJjulgamentos abaixo:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS DE TERIRO.
PENHORA. BEM DE FAMILIA. IMOVEL CONSIDERADO DE ALTO
PADRAO. IRRELEVANCIA. IMPENHORABILIDADE. POSSIBILIDADE DE
DESMEMBRAMENTO NAO IDENTIFICADA. PRETENSAO DE EXCLBAO
DE BENFEITORIAS. IMPOSSIBILIDADE. DECISAO MANTIDA.RECURSO
DESPROVIDO.

[-..]

3. Admite-se, excepcionalmente, a penhora de parienével quando for possivel
0 seu desmembramento em unidades autbnomas, seanadgsriza-lo, levando em
consideracdo, com razoabilidade, as circunstaneigseculiaridades do caso.
Situag&o ndo demonstrada no caso dos autos.

[...]

5. Agravo interno ndo provido. (BRASIL, 2018).

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BEM D
FAMILIA DIVISIVEL. PAVIMENTOS INDEPENDENTES. PENHOR DE
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FRACAO IDEAL DO PAVIMENTO COMERCIAL. POSSIBILIDADE.
AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. A orientacéo jurisprudencial das Turmas compteseda Segunda Secao desta
Corte Superior é firme no sentido de que o imowelivisivel protegido pela
impenhorabilidade do bem de familia deve sé-lo eaistegralidade, sob pena de
tornar inécua a protecao legal.

2 Contudo, esta Corte possui também o entendintentpue é viavel a penhora de
parte do imoével caracterizado como bem de fangjliando desmembravel, e desde
que este desmembramento ndo prejudique ou inzalzlresidéncia da familia.

3. No caso dos autos, o aco6rddo recorrido considgratar-se de imdvel com
destinages distintas e separadas uma da outrandd-se a parte comercial no
pavimento térreo e a residencial no pavimento smpeficando caracterizada a
possibilidade de penhora da fragdo do bem relatpvarcela de uso comercial.

[..]
5. Agravo interno nao provido. (BRASIL, 2017).

Conforme se vé, o STJ se pronunciou diversasteradas vezes no sentido de que,
sendo indivisivel, os imoveis de luxo ou de elevedlor de mercado ndo estdo excluidos da
protecao legal conferida pela Lei n.° 8.009/90.

Dessa forma, vé-se entdo que a jurisprudénciauger®r Tribunal de Justica visa
assegurar a prevaléncia da protecao legal confandaem de familia pela Lei n.° 8.009/90
sobrepondo-se o direito do credor em receber ollggied devido, independentemente de
tratar-se de bens iméveis que sdo além do necesséranter a dignidade da pessoa humana

ou o direito a moradia digna.

3.2 Principio da dignidade da pessoa humana e o daaitoradia digna

Ao longo da histdria, os seres humanos, por gessté conveniéncia e oportunidade,
optaram por viver por meio de agrupamentos. Esfggpamentos buscavam formas de
protecdo e um desenvolvimento sélido de suas atiess, e tinham como objetivo em comum
a manutencao da paz e a busca pela prosperidade.

Diante disto, houve uma evolucdo nas formas deragéo social, surgindo novas
maneiras de se relacionar. Como consequéncianwivi® em coletividade passa a gerar
transtornos na sociedade, a qual comeca a demamdtabelecimento de regras e padrdes de
conduta.

Dessa forma, para se alcangcar a convivéncia pacifessencial para o
desenvolvimento das relagcbes humanas, foi necessériacao e o reconhecimento de novos

direitos.
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Esses direitos tém como fundamento a dignidadpedaoa humana. Originaria do
latim dignitas, dignidade significa a qualidade de (ser) digstn &, ser merecedor de algo ou
de cuja qualidade € aceitavel.

No decorrer dos anos, o conceito de dignidadeedaga humana passou, de forma
gradativa e progressiva, por transformacgdes esssrpara atender a demanda da sociedade.

Todavia, ndo é somente pelo lapso temporal queste atrelada a evolucdo e as
transformacdes do conceito da dignidade, esta tandra entendida de formas diferentes a
depender dos aspectos analisados, seja pelo l&itogqdilosofico, religioso, etc.

Contudo, a dignidade da pessoa humana como patonatitucional nos moldes
parecidos com o que temos hoje veio a surgir apfi|m da segunda guerra mundial, diante
do conhecimento publico das atrocidades cometideste aquele periodo.

Nesse tempo, percebeu-se a necessidade de reeomsedireitos do ser humano
como elemento essencial da sociedade e indispénsaeo desenvolvimento de um Estado
democratico de direito.

Passou entdo o homem a normatizar a dignidadeesi@ humana, transformado-a
em uma categoria juridica, o qual resultou na en@a de um direito tutelado e exigivel
legalmente.

Dessa forma as protecdes dos direitos fundameathisnanos ganhavam destaques
no mundo juridico e comecaram a surgir 0s primaiegsstros de positivacdes da dignidade
da pessoa humana nos acordos e tratados interasgios quais resultaram na elaboracéo de
Pactos e na criacdo de organismos internacionamslosa Organizacdo das Nacdes Unidas
(ONU) uma das principais.

Nas palavras de Piovesan (2011, p. 92):

E no valor da dignidade da pessoa humana que anojurédica encontra seu
préprio sentido, sendo seu ponto de partida e satopde chegada, na tarefa de
interpretacdo normativa. Consagra-se, assim, digeicdda pessoa humana como
verdadeiro super principio a orientar o Direiteetnacional e o Interno.

Todos tinham como objetivo a protecdo do ser hemAssim sendo, o ser humano
passa a ser um fim em si mesmo e sujeito a digaidddo pode mais o homem, sujeito de
dignidade, ser empregado como um simples meio.Mehopassa a ser, a0 mesmo tempo, a

base e o topo do direito.
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Dessa forma, as Constituicdo de diversos paisgamia consagrar 0 principio da
dignidade da pessoa humana. Em 1947, a Constitlighana veio a dispor que “todos
cidadaos tem a mesma dignidade social e séo igaeaste a lei”.

A ONU, em 1949, veio a dispor que a dignidade dmém é intangivel, ressaltando
gue os poderes publicos estdo obrigados a redpeigaa protegé-la. A Alemanha, que
acompanhou de perto a importancia de se ter addigai da pessoa humana respeitada,
espelhou-se na ONU e veio a ressaltar que o respealignidade € obrigacdo de todo poder
publico.

Portugal, em 1976, veio a dispor que a Republc®artugal baseia-se na dignidade
da pessoa humana, como também na vontade pops&empenha na construcdo de uma
sociedade justa, livre e solidaria.

No Brasil, a promulgacéo da Constituicdo Fedezal @88 ocorreu em um contexto de
abertura politica e dentro de um cenario de p@ddia. Sendo assim, vivia-se uma nova era
de garantias individuais, resultantes de lutasraarg diversos abusos ocorridos na busca do
reconhecimento da liberdade individual.

Dessa forma, o principio da dignidade da pessa@aha foi elevado expressamente a
posicdo de fundamento da Republica Federativa deilBconforme disposto no art. 1°, Inc.
[ll, da Constituicdo Federal de 1988.

De acordo com Sarlet (2005, p. 79) “A dignidadepdasoa humana como principio
normativo fundamental (norma juridica fundamentabnstante no titulo dos principios
fundamentais, passou a integrar o direito poseiwaio vigente como norma fundamental”.

Nas palavras de Tepedino (1999, p. 48), escoligaidhde da pessoa humana como

fundamento da Republica Federativa do Brasil tensigmificado mais amplo:

Com efeito, a escolha da dignidade da pessoa hurpame® fundamento da
Republica, associada ao objetivo fundamental dadiemcdo da pobreza e da
marginalizacdo, e de reducéo das desigualdadesisgantamente com a previsao
do 8§ 2° do art. 5° no sentido da ndo exclusdo @ésquer direitos e garantias,
mesmo que nao expressos, desde que decorrentgxridoipios adotados pelo
texto maior, configuram uma verdadeira clausulalgde tutela e promocédo da
pessoa humana, tomada como valor maximo pelo amkrta.

Diante de seu patamar constitucional, pode-selwiorgue toda norma constitucional
e de hierarquia inferior devera considerar o ppioctda dignidade da pessoa humana como
uma base e um objetivo perseguido, visando nodesistematica juridico-constitucional

brasileira.
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Dessa maneira, as interpretacfes de todos os sigmacipios deverdo considerar
como base o principio da dignidade da pessoa hum@uasequentemente, toda acdo do
Estado devera ser realizada com base nos valodesdumais e coletivos, bem como nos
direitos sociais, visando a protecédo ao nucleolfand a tutela de pessoa humana.

Nesse sentido, Piovesan (2011, p. 54) diz que:

A dignidade da pessoa humana, (...) estad erigidaoc@rincipio matriz da
Constitui¢do, imprimindo-lhe unidade de sentidopdicionando a interpretagéo
das suas normas e revelando-se, ao lado dos BimitBarantias Fundamentais,
como canone constitucional que incorpora “as exigénde justica e dos valores
éticos, conferindo suporte axiolégico a todo cesiet juridico brasileiro.

Por isso a dignidade deve ser utilizada como fonesdo para o desenvolvimento de
politicas publicas e elaboracédo de normas por plartestado, sendo destinadas a garantir as
condicbes necessarias de subsisténcia do ser hunmoporcionando um ambiente
condizente com uma vida saudavel.

Impende destacar que apenas pelo fato de “seroima homem ja se torna
imediatamente merecedor de respeito e protecanddifeela dignidade da pessoa humana. E
uma caracteristica intrinseca, que o acompanhaualguer situacao.

Sendo assim, a dignidade é pertencente ao sernloumdependentemente de sua
personalidade ou carater e devera ser promovidaEsthdo visando garantir as condi¢des
minimas de uma vivéncia digna.

Nesse sentido, Sarlet (2005, p. 62) vem a coraregtalignidade da pessoa humana:

A dignidade da pessoa humana € a qualidade intereseistintiva reconhecida em
cada ser humano que faz merecedor do mesmo respaittsideracéo por parte do
Estado e da comunidade, implicando, neste sentiiocomplexo de direitos e
deveres fundamentais que assegurem a pessoa tentita todo e qualquer ato de
cunho degradante e desumano, como venham a I|hentigaes condicdes
existenciais minimas para uma vida saudavel, alérprdpiciar e promover sua
participacdo ativa e co-responsavel nos destingedaria existéncia e da vida em
comunh&o com os demais seres humanos.

Sendo assim, a dignidade da pessoa humana é idanfertodas as pessoas,
independentemente de cor, raga, sexo, estadoocivdbndi¢cdo social-econdmica e pode ser

conceituado como um conjunto de valores e prinsigite objetam resguardar os direitos de
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cada cidadao perante o Estado, de modo que esta gasantir e promover as condigdes
indispensaveis ao desenvolvimento da personalidacieana’

Diante disso, o principio da dignidade da pesswaama busca alcancar as condicdes
minimas de existéncia digna, ou seja, do bem dstaer humano. Este principio acaba por
ter carater basilar para a resolugédo de confl#esjindo de norte para as escolhas realizadas
no caso concreto.

Visa o principio da dignidade proteger o ser humaa tudo que possa lhe levar ao
desprezo, seja este oriundo do Estado ou de sewshsmtes. N&o pode este principio
fundamental ser mitigado, sob pena de proporciomer instabilidade no regime democratico
de direito.

Dessa forma, o principio ndo se restringe a apénpsedir o acontecimento de
situacbes humilhantes e ofensivas, mas que sejaedimia a toda pessoa condi¢cdes
necessarias para o seu desenvolvimento como sal, stecforma a poder projetar um futuro
melhor.

Paulo e Alexandrino (2017, p. 90) contribuem caseeentendimento:

A dignidade da pessoa humana assenta-se no redoehéz de duas posicdes
juridicas ao individuo. De um lado, apresenta-seaccaim direito de protecdo
individual, ndo s6 em relacdo ao Estado, mas, tambféente aos demais
individuos. De outro, constitui dever fundamentel tdatamento igualitario dos
préprios semelhantes.

Nas palavras de Alves (2001, p.132) “A dignidadepdssoa humana € um principio
fundamental, o alicerce, estatuto juridico dosvitlios que confere sentido ao conjunto dos
preceitos relativos aos direitos fundamentais derdm assim, direitos que sdo necessarios a
todos os seres humanos".

Ha de se ressaltar que os direitos fundamentsigiaedados pela nossa Constituicdo
Federal tem por objetivo ndo somente proteger aidige da pessoa humana de carater
individual, como também na esfera social.

Conforme bem assinalado por Vasconcelos (200Z1p."Destaca-se que o direito a
vida, os direitos de liberdade e de igualdade, bemo os direitos politicos e os direitos
sociais, correspondem, cada qual com suas espe€iéis, ao principio fundamental da

pessoa humana”.

* Sendo assim, a dignidade da pessoa humana é idardetodas as pessoas, independentemente deacar, r
sexo, estado civil ou condi¢cdo social-econémicaodepser conceituado como um conjunto de valores e
principios que objetam resguardar os direitos dka @adaddo perante pelo Estado, de modo que esta po
garantir e promover as condi¢des indispensaveieaenvolvimento da personalidade humana.
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Sendo assim, os direitos fundamentais e sociaildem sdo assegurados pela nossa
Carta Magna por meio dos artigos quinto e sextmoc@ vida, liberdade, igualdade, moradia,
saude, seguranca, etc.

Impende destacar que o direito a moradia dignanfduido como pressuposto do
principio da dignidade da pessoa humana com a 2eéla Universal dos Direitos Humanos,
em 1948.

Contudo, apenas no ano dois mil, com o adventerdenda Constitucional n.° 26, o
direito a moradia foi recepcionado por nossa Chuglio Federal como um dos direitos
fundamentais sociais, ampliando o rol desses d#gdt existentes.

Conforme Chaves e Rosenvald (2013, p. 945):

Esse regime protetivo do bem de familia ganha coosoainda mais nitidos com a
regra constitucional da garantia do domicilio camo direito social (CF, art. 6°),
passando a decorrer da propria afirmacao do patiinmiinimo da pessoa humana.

A nossa Carta Magna confere ao direito de moraigdmbito de protecdo e objetos
proprios, o qual tem correlacdo com o direito dewaxisténcia digna, ampliando o direito a
protecdo da familia (BIANCHINI, 2016).

E indiscutivel que a moradia constitui uma neckesi basica de qualquer ser humano
para se ter uma vida digna, pois € um suporte s&gesao enfrentamento dos desafios
inerentes ao viver.

Conforme bem assinalado por Credie (2010, p. 24):

Muito além da simples compreensao do que expritegto legal, para mais do que
a mera interpretacao literal, tanto as regras ditigodCivil sobre o bem de familia
guanto as da Lei n. 8.009/90 hao de ser interpmstad consonéncia do seu escopo,
ou seja, de que sua finalidade, assegurada caistiaimente, que é dar a cada
familia, entidade familiar ou residente Unico, oo teto e, como consequéncia,
sua existéncia digna.

Portanto a dignidade da pessoa humana vem aas@relr com 0 minimo existencial

para uma existéncia digna, como alguns bens dadireociais, a medida que sua privacao e

inadmissivel.
O artigo sexto da nossa Carta Magna, que postezite foi alterado novamente por
meio da Emenda Constitucional n.° 90, no ano d&,20ispde sobre os direitos sociais da

seguinte forma:
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Art. 6° Sédo direitos sociais a educagdo, a saudaljm@entacdo, o trabalho, a
moradia, o transporte, o lazer, a seguranca, aidémsia social, a prote¢cdo a
maternidade e a infancia, a assisténcia aos desadgsa na forma desta
Constituicdo (BRASIL, 1988).

Ao falarmos do artigo sexto da Constituicdo Fddergual trata dos direitos sociais a
que todos os brasileiros tem direito, inclusive@adia, demonstra que a partir do momento
gue entra em vigor a emenda Constitucional n.9 Zstado brasileiro esta obrigado a tracar,
conceber, implementar e executar politicas publicestornem a moradia um direito minimo
de cada brasileiro (INACIO, 2002, p.41).

O fato do direito a moradia constar expressamaont® direito fundamental em nosso
ordenamento juridico deve ser interpretado de fomag ampla do que simplesmente um
lugar para morar.

Assim sendo, considerando que o seio familiarosdéigura como uma base social de
forma a contribuir para a construcdo da persordgidi individuo, a moradia ndo devera ser
considerada apenas como o local onde ocorrem adieglde cunho biolégico e natural, mas
sim um lugar propicio a moldar o ser humanao.

Conforme bem assinalado por Pansieri (2012, p. 112

O direito a uma moradia adequada significa disgonrd lugar onde se possa asilar,
caso o deseje, com espaco adequado, segurancainad@m, ventilacao,
infraestrutura basica, uma situacdo adequada epaeko trabalho e o acesso aos
servicos basicos, todos a um custo razoavel.

Dessa forma, ndo vem o direito a moradia conéericidaddo apenas a protecao contra
as intempéries climaticas ou contra os perigosndoa da natureza ou das ruas, mas sim
conserva o direito a privacidade, a individualidadeo desenvolvimento sadio de suas
atividades domeésticas.

E l& que o homem vem desenvolver e construir gpstsonalidade, seja no aspecto
fisico, afetivo, espiritual, moral, social, cultyr@acondmico ou politico.

Sendo assim, a dignidade da pessoa humana bsstpaies 0 desenvolvimento pleno
de cada pessoa integrante da familia, de modadifisar o entendimento de que a residéncia
destinada a moradia da entidade familiar integracanjunto de bens indispensaveis a vida
digna de todos.

De acordo com Tartuce (2017, p. 137):

Conclui-se que a protecédo do bem de familia nada énque a protecao do direito
a moradia (art. 6.° da CF/1988) e da dignidade elsqa humana, seguindo a
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tendéncia de valorizacdo da pessoa, bem comodagetiade estampada no art. 3.°,
I, da CF/1988. Em suma, falar em dignidade humasaelacbes privadas significa
discutir o direito a moradia, ou, muito mais do tas®, o direito a casa propria.

Impende destacar que o direito de moradia digneerdade quer dizer aquilo que se
convencionou-se em chamar de “direito a cidade”seja, ndo é somente o teto com quatro
paredes ou o ambiente utilizado como lar ou residémas também tudo aquilo que o cerca
de modo a permitir o seu regular funcionamento, candireito ao saneamento basico, a
saude, infraestrutura, entre outros.

Interessante o posicionamento de Pansieri (2008.,)m@o explicitar o tema:

O Direito a Moradia consolidado como Direito Funéatal e previsto
expressamente como um Direito Social no artigoa6€dnstituicao brasileira, em
correspondéncia com os demais dispositivos coongtitais, tem como nudcleo
basico o direito de viver com seguranca, paz eidbgie e, segundo Pisarello,
somente com a observancia dos seguintes comporsstescontrar plenamente
satisfeito: seguranca juridica da posse; dispadée de servigos e infraestrutura;
custo de moradia acessivel; habitabilidade; adidsitte; localizacéo e adequacéo
cultural.

O pensamento do professor Flavio Pansieri tem tandg fundamento, pois vem
alinhado e em consonancia com o estabelecido pmtut€ de direitos econémicos, sociais e
culturais da ONU.

Criado em 1985, o Comité de direitos econdmicosiass e culturais (CERSCR) da
Organizagéo das Nacdes Unidas tem o objetivo detonan a aplicacdo das disposicdes
contidas no Pacto Internacional de Direitos Ecoros)iSociais e Culturais (PIDESC), pelos
Estados-membros.

O PIDESC, instituido pela ONU em 1966, consolidwisérie de direitos ja previstos
na Declaracdo Universal de Direitos Humanos, senglancipal instrumento internacional de
protecdo aos direitos econdmicos, sociais e cudtuthbs quais estdo, dentre eles, esta o
direito & moradia.

O Brasil recepcionou o PIDESC apenas em 1992, ocdando em promover e
garantir a todos os cidadaos os direitos previatjuele pacto, inclusive adotando politicas
publicas e promovendo acdes para garantir a efatiei perante toda a sociedade.

O Decreto Federal n.° 591 de 1992, em seu arfigalig¢pde sobre a aderéncia do
Brasil ao (PIDESC) “O Pacto Internacional sobreeldirs Econémicos, Sociais e Culturais,
apenso por cOpia ao presente decreto, sera exeataamprido tdo inteiramente como nele
se contém” (BRASIL, 1992).



39

Dessa forma, o artigo 11° do apensado ao Decedder&l n.° 591 de 1992, traz a
seguinte redagéo:

Os Estados Partes do presente Pacto reconhecemito die toda pessoa a um
nivel de vida adequando para si préprio e sua fanificlusive a alimentacéo,
vestimenta e moradia adequadas, assim como a ui@riaecontinua de suas
condicdes de vida. Os Estados Partes tomarao nsegjidapriadas para assegurar a
consecucao desse direito, reconhecendo, nessdcseamtimportancia essencial da
cooperacao internacional fundada no livre conseamtm

Ato continuo, 0 CERSCR, em 1991, emitiu o comémtar 4, o qual veio a dispor
sobre moradia e estabeleceu o0 que poderia sedeoada como moradia adequada de acordo
com a dignidade da pessoa humana.

Foi estabelecido pelo supracitado comité caratiests e pressupostos minimos
condizentes com a moradia digna, afastando quatgpeede interpretacdo que pudesse vir a
restringir este direito.

Sendo assim, o comentario n.° 4 do CERSCR elem=wondigcbes minimas
adequadas para uma a uma moradia digna, dentieassdgstacam-se: a segurancga juridica
da posse, a disponibilidade de servigos, matedaisnstalacdes e infraestrutura do local, a
economicidade, a habitabilidade, a acessibilidadecalizacdo e acesso a culttra.

Para entender melhor os objetivos do CERSCR adiremicomentario n.° 4,
importante comentar, ainda que brevemente, soblieewaa delas.

Sendo assim, a seguranca juridica da posse tem @ojetivo conferir uma seguranca
as relacdes juridicas de modo a proporcionar utagio ao morador independentemente de
0 mesmo ser proprietario da residéncia. Dessa farsaguranca juridica confere ao morador
que ele ndo seja alvo de ameacas ou despejo forgadoe confrontaria o exercicio da
dignidade da pessoa humana.

A disponibilidade de servicos, materiais e ingia#s e infraestrutura do local visa
garantir uma infraestrutura minima e essencial pdraicdo de uma vida com dignidade, ou
seja, a moradia devera ser adequada de modo a&fa® morador saneamento basico, agua
potéavel, aguecimento, iluminacdo, armazenamentdickentos, coleta de lixo, etc.

A Economicidade € de extrema importancia para omaeadia digna, pois ela traz o

entendimento de que uma moradia s6 € adequadargoguaeu custeio ndo comprometer o

® Sendo assim, o comentario n.° 4 do CERSCR elensocondicées minimas adequadas para uma a uma
moradia digna, dentre as quais destacam-se: aasegujuridica da posse, a disponibilidade de sesyic
materiais, as instalagbes e infraestrutura do Jlogakconomicidade, a habitabilidade, a acessibiéidaa
localizacéo e acesso a cultura.
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exercicio de outros direitos humanos pelos moradane seja, procura garantir a satisfacéo
de todas as suas necessidades basicas.

Ja a habitabilidade vem dispor que a moradia apse& digna se vier a garantir a
seguranca fisica e estrutural, de modo a propaci@® morador contra as intempéries
climaticas, como a chuva, frio, calor, vento, urdiel@u qualquer outra situacado que possa vir
a ameacar a saude de quem ali reside.

A acessibilidade vem a dispor que a moradia né@ie ger considerada adequada caso
nao atenda as necessidades especificas de grupgisatizados ou menos favorecidos nao
forem levados em consideracéo. Trata-se aqui del@tede modo mais adequado, as pessoas
mais vulnerdveis, como 0s idosos, as criancas, ookadores de doencas terminais, 0s
deficientes fisicos, etc.

A localizacéo dispde que o local de moradia n&demer muito afastada de modo a
prejudicar a prestacdo de servicos publicos, coduwagdo, saude, creches, e nem afastar
oportunidades de emprego. Além disso, também afigue a moradia ndo pode estar
localizada em areas poluidas ou consideradas pasgo

Por fim, a cultura refere-se a adequacao cultortakeja, moradia ndo é adequada se
nao respeitar ou nao levar em consideracdo a sfweda identidade e da diversidade
cultural dos moradores.

Em todo caso, importante ressaltar que nédo se gmuendir a obrigagcdo do Estado
em promover politicas publicas em favor ao dir@éitonoradia com a obrigacdo deste em
construir casas a toda a sociedade.

Em que pese sabermos que varios paises por mgoodemas sociais constroem
casas a populacdo de baixa renda, ndo se pode guegie automaticamente do Estado a
implantacéo de programas habitacionais.

O que o direito a moradia propde é que os Estadoteem medidas necessarias de
modo a permitir que ndo se falte moradia a popuolagdsim sendo, exigem-se medidas de
intervencdo governamental de forma a viabilizarasagiia, ao invés de prové-la. Procura-se
estabelecer programas, estratégias e acoes voitguamover as politicas publicas essenciais
ao desenvolvimento e melhorias da moradia.

Dessa forma, cabe o Estado a elaboracdo de natenfmma a evitar as remocgoes
forcadas, garantir a posse juridica da moradiaeeagmoradia das pessoas sejam adequadas,
ou seja, garantir todos 0s meios necessarios p@&a gociedade tenha o acesso e garantia a

moradia.
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Diante do exposto, nota-se que o direito de marado se restringe apenas ao direito
de habitacdo, mas sim que esta seja adequadarnda fopromover as condi¢des minimas
necessarias para que o cidadao tenha uma vidaeligmaana.

Procura-se promover a seguranca, a privacidadeidadania e todos os outros
componentes necessarios a qualidade de vida mamgitdvel, uma vez que é nas relacdes
familiares e domésticas que séo aplicadas as paspeocdes de direito que, posteriormente,

serdo levadas e aplicadas na convivéncia desteasmtiedade.
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4 CRITICAS A IMPENHORABILIDADE ABSOLUTA DO BEM DE FAM iLIA

A protecao garantida por lei de que alguns banaigsejam objetos de penhora tem a
finalidade de limitar a pretensdo do credor na thsexecucédo processual, de modo a garantir
a dignidade da pessoa do devedor.

Trata-se de uma protecdo que tem o objetivo dpopcmnar ao ser humano a
possibilidade de desfrutar de uma vida sem que deja retirado o acesso a bens
indispensaveis ou essenciais a dignidade da péssoana, o que é amplamente conhecido
pela doutrina como o estatuto do patriménio minimo.

Um exemplo evidente disso é a protecdo legal colaf@ao bem de familia, a qual visa
proteger o Unico imovel residencial utilizado petdidade familiar. Trata-se aqui do direito
de moradia, incorporado aos demais direitos sopi@isneio de emenda constitucional, mais
precisamente no art. 6° de nossa Constituicdo &eder

A impenhorabilidade do bem de familia previstd_aan.® 8.009/90 garante a protecdo
ao unico imovel destinado a moradia da familia, $&rer mencdo a valores. Dessa forma,
alguns imoveis que possuem valores suntuosos, maléto do necessario para manter a
dignidade da pessoa humana, acabam por se beresfigile tal protecéo.

De outro lado, existe a figura do credor, que agadr ficar sem meios de satisfazer
sua pretensao ao crédito que |he é devido. Créditm inclusive, muitas vezes utilizado para
o0 sustento de sua familia.

Sendo assim, o entendimento de que a impenhalatdi do bem de familia tem
carater absoluto, independentemente se este vetdnavalores econémicos vultosos, acaba
por ferir também a dignidade da pessoa do credor.

Perceba-se que a protecdo conferida ao bem disfaimi meio da impenhorabilidade
nao existe com o proposito de proteger o devedesar o credor, mas sim, de buscar que a
dignidade da pessoa humana seja garantida. Acogtec@ dignidade da pessoa humana é
extensivel a todo ser humano, seja ele credor vedde.

Assim sendo, se de um lado, a lei tem a louvavedan de proteger o ndcleo familiar,
de outro acaba por contribuir com a cultura da imghade, pois de nada adianta a pessoa ter o
seu direito ao crédito reconhecido pelo poder jadm, sendo pode executar a divida
existente.

Ressalta-se que esta a se falar aqui dos casqaesh@ impossibilidade de penhora de
bem de familia de elevados valores, que vao alémedessario a uma moradia digna, e ndo

daqueles bens imdveis que sdo necessarios a éabgsiios devedores.
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Essa injustica tem levado a diversos questionaymguticiais, tendo em vista uma
protecdo inadequada conferida diante de fatoraaisapue acometem o pais. Mesmo assim,
as decisfes judiciais seguem no mesmo sentido,odi® @ estender a protecdo a todos os
imoveis residencias, independente de seu valor.

Contudo, proteger a impenhorabilidade de formalabs sem observar as nuances do
caso concreto apenas vem a estimular a praticeod@ae transgridam a ordem juridica. Faz-
se necessario a utilizacdo de um novo método depretacdo da norma, devendo abarcar
uma forma que atenda aos objetivos sociais.

No ambito processual, 0 ordenamento juridico dgwesentar solu¢des inteligentes
para a satisfacdo do crédito judicialmente garantde forma a destinar um patriménio
minimo para garantir a dignidade do devedor e, asnmo tempo, satisfazendo o crédito do
credor e proporcionando a efetivacdo das decisdgsais.

Sendo assim, para que se busque uma alternatisgusta na resolucdo dos conflitos
gue envolvem a impenhorabilidade do bem de famdka valor suntuoso, importante
compreender sobre a dignidade da pessoa do ceatwe a tutela executiva como um direito

fundamental, bem como sobre os métodos de intagéetda norma juridica.

4.1 Dignidade da pessoa do credor

A dignidade da pessoa humana visa alcancar ag;éesdninimas de existéncia digna
a qualquer ser humano e € utilizada como basesp@&solucdo de conflitos, servindo de norte
para as escolhas realizadas no caso concreto. Assido, busca-se evitar qualquer forma de
tratamento degradante ou desumano, em qualqueéoeatme seja, a qualquer pessoa.

O conceito de dignidade da pessoa humana é bastarplo, de modo a abarcar,
inclusive, o direito a moradia digna. Portantstgue importante a protecao conferida ao bem
de familia que tem a finalidade de evitar a pentlitwéem de familia face a dividas que
qualquer ser humano possa vir a ter, garantindmaama protecéo a dignidade da pessoa do
devedor. Quanto a este ponto, ndo ha o que satidifdeve-se preservar ao devedor, 0 seu
patrimdnio minimo.

Contudo, ha situacdes em que o bem de familiaupass elevado valor, de modo a
ser muito além daquele necessario a garantir éalmauma moradia digna. Mesmo assim, a
estes imdveis, também é conferida a protecdo danhgrabilidade, decorrente da Lei n.°
8.009/90.
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Sobre o tema, observa-se o posicionamento de dfaria017, p. 747):

Altamente criticavel, ademais, € a previsédo da ithpeabilidade indiscriminada de
imoveis residenciais. Nos termos da lei brasileirasem paralelo no direito

comparado — qualquer imével residencial, ndo ingmmtd o seu valor, é

impenhoravel sempre, a ndo ser em hipoteses espsci€laramente, isso s6 se
presta a estimular o devedor de ma-fé, sem nenhelagdo a preservacédo de
garantias fundamentais como a dignidade da pesswearta ou a protecdo do
patriménio minimo. Se ndo ha davida de que se dexservar da responsabilidade
patrimonial um minimo para uma existéncia dignanb@m é certo que fazer
impenhoravel um imoével, por exemplo, de dimensédgerdinarias, cujo valor

pode chegar a varios milhdes de reais é certarmemtdespropdsito.

Assim sendo, percebe-se um exagero no rol de bmepenhoraveis, de modo,
inclusive, a prejudicar o préprio devedor, uma gae comércio exige maiores garantias para
realizacdo de compras e financiamentos. Dessa fopmgpOe-se uma restricdo a bens
imprescindiveis a manutencdo do padrao médio de dedentidade familiar (MARINONI,
2017, p. 747).

Sendo considerada um exagero a protecéo legatmode familia de valor suntuoso,
ha de se observar que, do outro lado da moedagtarehiste a dignidade da pessoa humana
do credor.

Note-se que, por muitas vezes, 0 valor que € dewmwm credor ndo é para fins
supérfluos. O crédito que Ihe é devido é tambérilizado para seu sustento, como também
para o de sua familia.

Imaginemos a seguinte situacédo: O devedor possuinico imovel residencial, que é
utilizado para moradia sua e de sua familia, adalem 10 milhdes de reais e uma divida a
pagar de 200 mil reais. Do outro lado, o credosspoum patriménio de 500 mil reais e uma
divida a receber do devedor no valor de 200 mikrédesmo assim, ndo podera haver a
penhora do bem de familia no valor de 10 milhdesa paitar a divida de 200 mil, mesmo
ficando o devedor com o saldo remanescente del®esile 800 mil reais,

Se, de um lado ha um exagero na protecdo do bdamdka suntuoso, do outro, ha a
lesdo a dignidade da pessoa do credor que ndoerecehue lhe é devido. Perceba-se que
existe a seguinte relacdo: Temos o devedor, qusupasn patrimdénio muito acima do
necessario a manter a dignidade da pessoa humdeaetro, a pretenséao legitima do credor
em receber seus créditos, que muitas vezes éadtlipara o sustento de sua familia. Caso
ndo haja outros bens penhoraveis, o credor ficama a com a satisfacdo do seu crédito

comprometido.
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Ha de se perceber que o sacrificio € muito maaoa p credor, que nao recebe seu
crédito, do que para o devedor, que poderia tebsaude familia penhoravel, de modo que
fosse garantido a este um valor condizente a unmyatio minimo, e o restante utilizado
para a satisfacéo do crédito por parte do credor.

Dessa forma, o ndo pagamento da divida no valo2Qfe mil reais fere mais,
indiscutivelmente, a dignidade da pessoa humaraadior do que a do devedor. Poderia este
altimo, alienar seu imdével, pagar a divida peranteredor e com o0 vultoso montante que
sobrou da alienacdo, adquirir uma nova moradia pasaa familia, sem causar qualquer
prejuizo real ao direito a moradia digna.

E evidente que se a legislagio se propde a gamulireito & moradia digna, este
pressuposto se mantera incolume. O devedor condimaaidindo em local digno enquanto o
credor satisfaz legitimamente o seu crédito. Retaase, assim, uma harmonia do principio
da dignidade da pessoa humana.

Nesse sentido foi o0 voto, ainda que vencido, doid¢tio Salomé&o (BRASIL, 2012),

durante o julgamento do REsp 1351571/SP, o quaidreanscrevo abaixo:

[...] N&o se pretende firmar a tese de queens ke alto valor, ainda que sirvam
de moradia ao devedor e sua familia, serédo serapsempre penhoraveis, mas,
sim, possibilitar a penhora de percentual do aidor desses bens, viabilizando
a satisfacdo concomitante de valores de if@poia impar: preserva-se a
dignidade do devedor e satisfaz-se oditrédo credor, garantindo-se,
ainda, a ordem juridica e prestigiando-sazaabilidade.

Portanto, a impenhorabilidade do bem de familia pdde se transformar em um
“escudo” do devedor e deve resguardar também emesdes legitimos do credor. A protecao
conferida pela Lei n.° 8.009/90 nao pode ser toansdda em uma forma de garantir uma vida
repleta de riquezas e de luxo por parte do devedor.

N&o se pode distorcer a finalidade a que se prapdignidade da pessoa humana e
nem confundir o direito constitucional a moradiamco direito a uma vida de ostentacéo e
elevado padréao de vida.

Deve-se observar que, se para o devedor ndo évgloger o seu padrao de vida
reduzido face as suas obrigacdes assumidas e ngwidas, também nao devera ser negado
ao credor o direito legitimo de recebimento de @édito, principalmente quando destinado
ao sustento de sua familia. O credor também padeasee hipossuficiente da relagéo juridica.

Notoério que é de extrema importancia a dignidaal@essoa humana na aplicacdo da

execucao civil, todavia ndo pode apenas utilizadgoeotecdo ao devedor, visto que este ja
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tem sua dignidade respeitada pelo direito ao coibdrio e ampla-defesa durante a fase de
conhecimento do processo judicial.

Portanto, o postulado da dignidade da pessoa larsarve como fundamento e
instrumento para efetivacdo dos direitos fundaneentanto para o credor como para o
devedor.

Dessa forma, nota-se que o Brasil tem uma norrfesada e ilégica, pois é dificil de
entender como um imovel de elevado valor econéifieee acima do direito de legitimo do
credor em receber o que Ihe é devido. Sendo aediireito do credor fica a depender de um
trabalho jurisprudencial.

Corrobora Barcellos (2002, p. 197), nesse sentido:

Se a sociedade ndo for capaz de reconhecer a gartjue ponto as pessoas se
encontram em uma situacdo indigna, isto €, se néweh consenso a respeito do
conteldo minimo da dignidade, estar-se-a diantgntke crise ética e moral de tais
proporcdes que o principio da dignidade da pessoeha tera se transformado em
uma férmula totalmente vazia, um signo sem sigmificcorrespondente.

Vale ressaltar que a aplicacdo do postulado daidiige da pessoa humana significa
que além de respeitar a dignidade humana de umpodera tambéem ferir a dignidade da

pessoa humana de outrem.

4.2 Meétodo de interpretacdo da norma e o principiordpgrcionalidade

A interpretacdo possibilita ao ser humano busaarrpudancas, de forma que ao
compreender uma determinada situagdo, pode-séatnauas ou inovar, de modo a melhoréa-la.

No campo do direito ndo seria diferente. Ao wiilige de formas e métodos na arte de
interpretar uma norma juridica, possibilita-se coeepder melhor a importancia ou a
finalidade daquilo que esta escrito. Para issegssrio o estudo da hermenéutica juridica.

Conforme Maximiliano, a hermenéutica (2002, pgdélparte da ciéncia juridica que
tem por objeto o estudo da sistematizagéo dos ggsosgque devem ser utilizados para que a
interpretacado se realize”.

Dessa forma, a interpretacdo tem o objetivo detnanoe verdadeiro sentido de uma
expressdo, norma ou sentenca, ou até mesmo prodima que em outras palavras, um
pensamento exteriorizado (MAXIMILIANO, 2002, p. 7).
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Nas palavras de Barroso (2011, p. 314) “a intésém juridica consiste na atividade
de revelar ou atribuir sentido a textos ou outr@snentos normativos (como principios
implicitos, costumes, precedentes), notadamentegfm de solucionar problemas”.

Sendo assim, deve-se extrair da norma escrita oesé sentido, buscando alcancar a
intencdo do autor, dentro de uma relagéo contexadk. Para isso, deve-se estender a forma
de interpretacdo da norma para além da literalidddemodo a alcangar o seu verdadeiro
significado.

Existem varios métodos de interpretacdo da nommaiga e suas classificacdes
variam de acordo com cada autor. Contudo, seraltads aqui apenas aqueles necessarios ao
melhor entendimento do assunto que se debate.

Conforme ja foi visto do decorrer do capitulo Ztdetrabalho, algumas decisGes
judiciais utilizam-se da interpretacdo literal pargedir a penhora do bem de familia de
valor suntuoso.

A interpretacdo literal, também conhecida comerpretacdo gramatical, tem a sua
importancia, uma vez que é a forma inicial de prielacdo normativa.

Nas palavras de Albuquerque (1997, p. 150):

A interpretacgéo literal ndo excede em muito essdédatle preliminar. Limita-se a
fixar o sentido do texto legal, inquinado de obitade, mediante a indagacdo do
significado literal das palavras, tomadas nao addamente, mas em sua reciproca
conexdo. Atende a forma exterior do texto; preoegaom as acepcdes varias dos
vocabulos; gracas ao manejo relativamente perfe#to conhecimento integral das
leis e usos da linguagem, procura descobrir quat da pode ser o sentido de uma
frase, dispositivo ou norma.

Contudo, a interpretacao literal pode ser vag@&quivocada, ndo oferecendo, desta
forma, uma garantia de demonstrar a exata idéigppiende a lei, ndo oferecendo, portanto,
um sentido completo. Caso contrério, ndo seriamessgeios outros métodos de interpretacao
da lei.

Conforme informa Montoro (2011, p. 425), a intetpcéo literal “é, sem davida, o
primeiro passo a dar na interpretacdo de um té4&s, por si s6 € insuficiente, porque nao
considera a unidade que constitui 0 ordenameniigore sua adequacao a realidade social”.

Dessa forma, a utilizacao exclusiva da interpéaditeral na Lei n.° 8.009/90 protege
tdo somente o direito do devedor, uma vez que hdasvio da finalidade que se propde a lei.

E fundamental que o intérprete busque uma modigide interpretacdo de forma a
descobrir a auténtica vontade da lei, de modo oesa eorresponda as verdadeiras

necessidades da sociedade.
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Necessario entdo analisar o momento histérico ardexto social, econémico e
politico do momento do surgimento da legislacdo pro¢ege o bem de familia, para melhor
compreender sua finalidade.

O Brasil atravessava um conturbado cenario eca@nmiom altos indices de
desemprego, hiperinflagédo, etc. O governo tentabadsversas formas controlar a crise que
se instalava, através de plano econdmicos que denmealhorava a situacao.

Assim como acontecia nos Estados Unidos da Amadaaomento do surgimento do
instituto do Homestead, no Brasil a maioria da pegio ndo tinha como se defender da
cobranga dos credores. Percebe-se, entdo, gdeindao somente importante a edicdo da Lei
n.° 8.009/90, como também fundamental para a ddfesateresses sociais.

Dessa forma, a legislacdo supracitada surgiu carbjetivo de proteger a dignidade
da pessoa humana no quesito moradia, de formaeguaias que ninguém ficasse sem um
lugar para morar e abrigar a sua familia, facevaa$ contraidas e ndo pagas. Contudo, esta
norma nao foi criada com o objetivo de garantir untta de luxo e riquezas ao qualquer
cidadao.

Sendo assim, € necessario utilizar o método depirgtacao histérica para uma melhor
interpretacdo da Lei n.° 8.009/90. Este método mderpretacdo consiste na andlise da
perspectiva da evolucdo histérica da norma jurjdpzra que se possa entender o real
significado da norma vigente. Pode ser utilizadabm na investigacdo dos antecedentes da
lei, podendo referir-se tanto ao processo histancdegislativo, bem como as condi¢des que
0 antecederam.

Nas palavras de Montoro (2011, p. 426):

Interpretacdo histérica baseia-se da investigagdoadtecedentes da norma. Pode
referir-se ao histérico do processo legislativosdie o projeto de lei, sua
justificativa ou exposicdo de motivos, discussdenemdas, aprovacao e
promulgagdo. Ou, aos antecedentes histéricos, dig@s que a precederam.
Como a grande maioria das normas juridicas conséitucontinuidade ou
modificacdo de disposicBes precedentes, é de gratiidiade para o intérprete
estudar a origem e o desenvolvimento histéricoidstiutos juridicos, para captar
o significado exato das leis vigentes. No eleméigtorico entra também o estudo
da legislacdo comparada para determinar se adalgigs estrangeiras tiveram
influéncia direta ou indireta sobre a legislacéde g@ deve interpretar.

Além disso, é necessario que a norma atenda asssficiais a que se destinam.
Conforme disposto no art. 5° da lei de introduc8onarmas do direito brasileiro “Na
aplicacdo da lei, o juiz atendera aos fins so@aipie ela se dirige e as exigéncias do bem
comum (BRASIL, 1942).
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Sendo assim, existe também a possibilidade densapietar a protecdo da
impenhorabilidade conferida ao bem de familia peiondo método socioldgico.

O método de interpretacdo sociolégico busca lesarealidades sociais para uma
melhor interpretacdo da lei. Dessa forma, o fimua ge destina a norma juridica devera
coincidir com as exigéncias sociais, buscando glvam bem comum.

Como brilhantemente apontado por Herkenholff 6198 29):

Os objetivos pragmaticos do processo sociolégicioteéepretacdo sdo:

a) conferir a aplicabilidade das normas as relagéeisis que lhe deram origem;

b) estender o sentido da norma a relagbes novesistentes ao tempo de sua
criacao;

c) temperar o alcance do preceito normativo, a dienfazé-lo corresponder as
necessidades reais e atuais de carater social;

d) a regra contida na Lei de Introducdo do Cadigal,&m seu art. 5°, qual seja:

na aplicacdo da Lei o juiz atendera aos fins seaaique ela se dirige e as
exigéncias do bem comum.

Fundamental ao julgador considerar varios fat@@sais, buscando o verdadeiro
sentido e o alcance do dispositivo legal. Para, issgessario que seja deixado de lado a
aplicacao exclusiva do método de interpretacaaalifgara se adotar também outro método
gue atenda mais precisamente 0 objetivo a que sina@lea norma juridica, de modo a
proteger aquele que realmente tem a necessidasir geotegido.

E nitido que a impossibilidade de penhorar um derfamilia de valor suntuoso, que
poderia garantir um patriménio minimo ao devedautikzar-se do montante restante para
adimplir a divida perante o credor, ndo incorpofinaidade social a que se destina a Lei n.°
8.009/90.

Observa-se que ha uma protecdo exagerada comnetivohbjle guarnecer patriménio
do devedor e se esquece de olhar para as injustigastidas ao patrimoénio do credor. Nao se
busca aqui penhorar de qualquer forma o bem ddid&ammias sim de alcancar um forma justa
na resolucao de conflitos.

Portanto, essencial nos afastarmos dos extremetemes. Nao pode ter a defesa
instransingente da impenhorabilidade na forma aksohem a penhora de qualquer bem de
familia independente de seu valor, pois esta fikzdgdo ndo devera abarcar aqueles
devedores que possuem 0 minimo necessario paramaagignidade sua e de sua familia.

Assim disp6e Reinaldo Filho (2016):

Se o fundamento da regra da impenhorabilidade ygréssque se evitem sacrificios
patrimoniais exagerados, por outro lado ndo preteecageros de liberalizacdo. A
norma deve ser interpretada dentro de um indispehpfano de equilibrio entre a
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concepcao humanitaria da preservacdo das condigesnas de dignidade
material do devedor com a necessidade também niéevde se garantir a
efetividade da tutela jurisdicional executiva.

Posto isso, é necessario estabelecer uma equedaeea dignidade da pessoa humana
do credor e a do devedor, de forma a impedir quescialize um direito em detrimento a
outro. A partir do momento em que ha um conflitoreerlireitos fundamentais, necessario
fazer uma interpretacdo mais adequada tendo empristeger a ambas.

Assim sendo, de acordo com 0 caso concreto, devanglisar a possibilidade
relativizag&do da impenhorabilidade. Necessario mnaoo meio-termo, um caminho onde se
possa utilizar do bom senso, através do uso dabdiztade e proporcionalidade, preservando,
de um lado, a dignidade do devedor por meio datdieeuma moradia digna e, de outro, 0
direito de crédito do credor, como também a suaidiagle.

Para isso, além da mudanca do método de intecfeta ser utilizado na melhor
forma de compreender o sentido da legislacao gssante também usar da razoabilidade e da
proporcionalidade para alcancar uma solucéo justadnflitos judiciais.

Nas palavras de Nery Junior (2004, p. 197):

O principio da proporcionalidade, também denomindeldlei da ponderacdo”, na
interpretacao de determinada norma juridica, dmegbinal ou infraconstitucional,
devem ser sopesados os interesses e direitos endegnodo a dar-se a solugédo
concreta mais justa. Assim, o desatendimento derareito ndo pode ser mais
forte e nem ir além do que indica a finalidade dzdisha a ser tomada contra o
preceito a ser sacrificado.

Deste modo, quando se esta em jogo o bem de dadailvalor suntuoso do devedor,
verifica-se o conflito de direitos fundamentaisatebos os lados, de forma que € necessario a
utilizar-se da ponderacdo para valorar esses pros;ia fim de resguardar uma prestacao
jurisdicional justa.

Necessario entdo ao julgador utilizar-se dessalgragdo de interesses a fim de se
melhor adequar a realidade social do pais, de ngo@oa flexibilizacdo seja aplicada de
forma proporcional em casos especiais.

Sendo assim, importante considerar uma relatiizata ordem juridica, de modo a
melhor concilid-los. Com a utilizagdo do principgla proporcionalidade € possivel uma
melhor harmonizagéo entre os direitos fundameetaigonflito, de modo que passa a ser um

importante instrumento para as decisdes judiciais stas.
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4.3 A tutela executiva como direito fundamental do ored

O direito fundamental a efetividade do processd eégmonstrado no art. 5°, inc.
XXXV, de nossa Constituicdo Federal, ao dispor ‘Guéei ndo excluira nenhuma lesao ou
ameaca a direito da apreciacao do Poder Judicid@RASIL, 1988).

Este dispositivo constitucional estd diretamengacionado ao direito a tutela
jurisdicional e a inafastabilidade do controle dalgr judiciario, de forma que este direito de
acesso ao poder judiciario ndo se limite apenasssillidade do cidaddo em requerer seus
“direitos” perante o Estado, nem tampouco restsej@o direito de uma deciséo.

E fundamental também que se proporcione aos abesgsuais a prote¢io e satisfagio
do direito material de quem executa. Dessa fori@a,necessarios resultados socialmente e
individualmente justos, de modo a garantir umdayteisdicional efetiva e adequada.

Sobre o tema, esclarece Corréa (2004):

A execucgdo por titulo judicial traz em seu bojo oinjetivo que se soma a
pretensd@o do credor de ver a satisfagdo do seitccrachecessidade das decisdes
do Poder Judiciario serem cumpridas, respeitadasegn, como diz 0 nomem juris,
efetivas. Na linguagem popular, é dito que ‘decigéticial ndo se discute, se
cumpre.’. Mas a rotina das lides forenses tem radstrao longo do tempo, que o
processo de execucao se afastou — e muito — dudpas que regulam e norteiam
os direitos do credor. Em direcdo oposta, [...gxacucdo produzia no credor a
sensacao de que, novamente na lingua do povoardegmas ndo se leva.

Interessante 0 pensamento de Marinoni (2017, f) $8bre o direito de acéo, ao

afirmar que € necessario também garantir tambémsndegfetividade da tutela:

Um complexo de posicdes juridicas previstas aodatgytodo o procedimento que
visa tendencialmente a tutela do direito mediamb@ decisdo justa e passivel de
adequada efetivacdo. E por essa razdo que se afirena acdo nio se confunde
com a demanda, sendo antes um direito compdsitodeneto, contendo em si um

complexo de posigfes juridicas

Dessa forma, a sentenca e a execugado adequadamsaquéncias do direito de acao,
pois se faz necessario muito mais do que um julgtoree meérito, € fundamental o direito a
tutela efetiva. Isto porque da efetiva tutela gidonal deve se entender como realizacdo do
direito material, por meio dos quais s&o essenaigsntenga e o0 meio executivo adequados
(MARINONI, 2017, p. 202).

Sendo assim, € impossivel afirmarmos que ha pogasto se ndo ha resultados reais
e sensiveis no mundo exterior. Dessa forma, a@aparicair no jargao popular do “ganhou,

mas nao levou”.
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Posto isso, se faz necessario que seja reconhagifidgador a autoridade autorgada
pela nossa Constituicdo Federal para que, fundachento direito, possa suprir as
imperfeicdes da lei e garantir a materializacaaidagjue se requer.

Neste mesmo raciocinio se posiciona Maidame (2001733):

(...)o que se defende é que o magistrado, na ideldb caso concreto, € melhor
aparelhado que o legislador para aferir se a pantmbem X ou Y atenta contra a
dignidade do devedor ou contra as garantias dogreévendo, por isso mesmo,
chamar a si esta responsabilidade trabalhando demamnental que a Constituicéo
e a teoria dos direitos fundamentais oferecem mesexmcao desta tarefa, que
dignificaria o processo de execucéo e toda socieleasbileira.

Portanto, o direito fundamental a tutela executikaverd refletir a méxima
coincidéncia possivel no ambito da tutela executileaforma que a prestacdo desta tutela
executiva devera corresponder a maxima coincidépossivel com 0s meios executivos
capazes de proporcionar a satisfacdo integral adgquer direito consagrado no titulo
executivo (GUERRA, 2003, p. 102)

Sendo entéo a tutela executiva um direito fundaahelo credor, necesséario conceder
ao juiz o poder de interpretar da melhor formaspato na lei, observando-se, obviamente,
quando ha na relacéo processual outro direito fuedéal em discussao.

Guerra (2003, p. 103) esclarece perfeitamenteesolpoder-dever do magistrado, de

modo a garantir o direito fundamental a tutela ekea:

a) O juiz tem o poder-dever de interpretar as nermrakativas aos meios executivos
de forma a extrair delas um significado que assegumaior protecdo e efetividade
ao direito fundamental a tutela executiva,;

b) o juiz tem o poder-dever de deixar de aplicarmas que imponham uma

restricdo a um meio executivo, sempre que talicést— a qual melhor caracteriza-
se, insista-se, uma restricdo ao direito fundarentmtela executiva — ndo for

justificavel pela protecdo devida a outro direitondamental, que venha a
prevalecer, no caso concreto, sobre o direito fomesidial a tutela executiva;

C) o juiz tem o poder-dever de adotar os meios wkexs que se revelem

necessarios a prestacao integral de tutela exacutigsmo que ndo previstos em
lei, e ainda que expressamente vedados em leig dpsel observados os limites
impostos por eventuais direitos fundamentais cotile aquele relativo aos meios
executivos.

bY

Ao partirmos da premissa de que existe o diraitaddmental do credor a tutela
executiva, este passa a ser fundamental paragsalios problemas decorrentes do processo
executivo, principalmente aqueles que possuem aelapm as regras que protegem o

executado.
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Sendo assim, temos de um lado, o direito fundaaheotcredor a tutela executiva e,
de outro lado, o direito fundamental & moradia digencontramos, entdo, um conflito entre
dois direitos fundamentais.

Em tal situacdo, em que ocorre a choque entredil@dgos fundamentais, necessario
analisar o caso concreto e utilizar-se de um meipahderacao para chegar a uma resolucao
justa e efetiva.

Nesse sentido, opina Moraes (2016, p. 93):

Desta forma, quando houver conflito entre dois aaisndireitos ou garantias
fundamentais, o intérprete deve utilizar-se dogipiio da concordancia pratica ou
da harmonizacéo, de forma a coordenar e combinbews juridicos em conflito,

evitando o sacrificio total de uns em relacdo aasos, realizando uma reducéo
proporcional do &mbito de alcance de cada qualtrf@digdo dos principios),

sempre em busca do verdadeiro significado da nant@ harmonia do texto
constitucional com sua finalidade precipua.

Portanto, havendo este tipo de conflito, os disshumanos fundamentais, inclusive
aqueles consagrados no art. 5° da nossa Carta Magonapodem ser utilizados como
verdadeiro escudo protetivo, tampouco como arguomngegrta o afastamento ou diminui¢ao da
responsabilidade civil, sob pena de total cons@grap desrespeito a um verdadeiro Estado
de Direito (MORAES, 2016, p. 93).

Nota-se que quando existe uma colisdo de dirditndamentais no processo de
execucao, por vezes é necessario restringir algwegos do credor em virtude do direito
material que se requer. Contudo, se faz imperiogoogsacrificio que venha a ser suportado
pelo credor seja proporcional, a medida do necessiis também se deve levar em conta 0s
seus direitos fundamentais.

E exatamente o0 que ocorre na protecdo exagerpdssiilidade penhora do bem de
familia de valor elevado. Ha dois direitos fundatasnem jogo, um para cada lado. Dessa
forma, o sacrificio do credor em néo receber olhgaeé devido devera ser proporcional ao
sacrificio patrimonial que o credor devera ter antp de ndo pagar a divida.

O que nao pode ocorrer é que o credor ndo recebaus créditos, enquanto o devedor
ostenta uma vida de luxo. Corroborando tal enteedim se posiciona Maidame (2007,
p.132):

Decisbes que mantém certas impenhorabilidades queantgm ndo o minimo
existencial digno, mas o luxo e as comodidades madedo devedor, ndo se
sustentam porque ndo tém razao “sensivelmente fmdes do que os legitimos
interesses do credor, buscados no processo de ¢@xedorisso, a
jurisprudéncia e o regime de impenhorabilidade o®re revisdo, na medida em
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gue ofendem o direito de igualdade, pois manténefi@as incompativeis com os
direitos em conflito. Frise-se que a dignidade daspa humana esta diretamente
ligada a questao da igualdade e que o credor tartdrardignidade.

Além disso, acaba que o entendimento de que animgpabilidade do bem de familia
€ absoluta vem a estimular aquele “devedor profisgi, que se utiliza da protecao
exagerada da lei para concentrar 0 seu patrimdniara unico imével, de forma a impedir

gualquer tentativa de penhora, frustrando as pétndo credor.

Posto isso, ao defender a absoluta impenhoratbdida bem de familia, ficar visivel o
desequilibrio entre os direitos fundamentais, éscwlo um em detrimento ao outro.

Interessante o posicionamento de Dinamarco (20@%3) sobre o assunto:

N&o se legitima, por exemplo, livrar da execucdo lem qualificado como
impenhoravel, mas economicamente tdo valioso queardele utiliza-lo in
executivis seria um inconstitucional privilégio cedido ao devedor. Pense-se na
hipétese de um devedor milionario, mas sem dinheéstvel ou qualquer outro
bem declarado, e que viva em luxuosa manséo; esseubem de familia, em tese
impenhoravel por forca de lei (Lei n°® 8.009, de0291990), mas que, em casos
como esse, ndo se justifica ficar preservado peirn

Porém, o que se percebe € que ha uma humanizeggssiwa da execucao civil para
proteger o patrimoénio do devedor. Todavia, ndoré ne pouco humanitario deixar o credor,
titular de direitos fundamentais, ndo ver respeitageu direito fundamental ao recebimento
do seu crédito. Obviamente, o devedor necessitante vida digna, porém n&o podera
assegura-la em virtude de lesar a dignidade dmcred

Impende destacar que a protecao que goza o béamde € para garantir o direito a
moradia digna do devedor, e ndo perpetuar o seimpéemento.

Sendo assim, para se chegar a uma resolucaodpssteonflitos judiciais existentes,
dever& haver uma harmonizacao entre os direitaafuentais, possibilitando ao julgador, no
caso concreto, analisar a real situacao de forimasear a solugdo mais justa e efetiva, uma
vez que a protecdo conferida pela Lei n.° 8.009i€® garantir a dignidade da pessoa humana

do devedor e ndo o seu elevado padrao de vida.
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5 CONSIDERACOES FINAIS

A luz da atual jurisprudéncia brasileira, maiscigamente do Superior Tribunal de
Justica, pode-se concluir que ha uma protecéo sixeesos direitos da pessoa do executado,
uma vez que foi verificada a possibilidade da pemtitm bem de familia para satisfazer o
crédito devido ao credor, sem ferir a dignidadpessoa humana do devedor.

Ao responder afirmativamente quanto ao problenvani@do na introducdo deste
trabalho, no que tange a possibilidade de relaiazimpenhorabilidade do bem de familia de
valor suntuoso, ndo se pretende afastar a proteg@ferida pelo principio da dignidade
humana a pessoa do devedor, garantia esta queeédbasosso Estado Democratico de
Direito.

Pelo contrario, busca-se preservar a dignidadeedsoa humana, pois se defende que
se deve destinar uma parcela do valor da penhotelode familia para a compra de uma
moradia digna ao devedor, enquanto atende tambétinedim fundamental a tutela executiva
efetiva. De modo contrério, a interpretacdo deeinmprabilidade absoluta do bem de familia
compromete a efetividade do processo executivdigradade da pessoa humana do credor.

A justa protecéo conferida ao instituto juridiamltem de familia possui 0 objetivo de
resguardar as condi¢cdes minimas necessarias dexist@ncia digna a todo ser humano, em
consonancia com os fundamentos da Republica Federddb Brasil, bem como aos
principios constitucionais da dignidade da pesswaama e do direito social & moradia e ndo
o seu elevado padréo de vida.

Nesse sentido, a legislacdo que institui a impetiiidade do bem de familia ndo
deve ser interpretada de forma isolada, pois éafimedtal que esta seja interpretada em
consonancia com todo o ordenamento juridico. Essée® buscar a verdadeira finalidade a
gue se destina a lei, a qual procura garantir unmp@nio minimo necessario para preservar a
dignidade da pessoa humana do executado.

N&o se pode admitir que uma demanda executivaceejduida sem a satisfacdo do
crédito, castigando o credor ao submeté-lo a untcegsm demorado e inutil, quando é
possivel alcancar sua satisfacéo sem violar adhgei do devedor.

Ainda néo se pode esquecer que o direito a tefelava ndo se restringe apenas ao
acesso ao judiciario, mas também deve ser intagwetomo o direito a prestacao

jurisdicional efetiva, de modo a permitir a suaaretizagao.
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Deve-se entdo possibilitar ao Judiciario buscanguailibrio entre o direito ao crédito
do credor e o direito a moradia digna do devedaando o valor do imdével penhorado for
satisfatorio para o pagamento do débito e a aguisie nova moradia digna.

A partir do momento em que se assume uma obrighganceira, € 6bvio que o
devedor esta aceitando uma reducgéo patrimonialacobjetivo de satisfazer o crédito devido.
O que nao pode ser permitido é que essa obrigagémldevedor a uma vida indigna.

Contudo, o entendimento do Superior Tribunal dstiga € uniforme quanto a
impenhorabilidade absoluta do imovel, mesmo quatel®levado valor, excetuando-se 0s
casos expressamente previstos em lei.

Em que pese o entendimento jurisprudencial, €iddie entendé-lo e aceitd-lo. A
partir do momento em que ha o conflito entre daisitds fundamentais se faz necessario
sopesa-los, utilizando-se do postulado da pondemadé proporcionalidade.

Perceba-se que a partir do momento que existe anfroanto entre dois direitos
fundamentais no processo de execucao, as vezeg sedessario restringir alguns direitos
em detrimento a outro. Contudo, é necessario @aeiificio que venha a ser suportado pelo
credor seja proporcional ao sacrificio realizado pevedor.

Por fim, destaca-se que os entendimentos dos tktisido STJ ndo sdo mais unanimes,
havendo aqueles que, apesar de ainda serem mwvataay no sentido de serem favoraveis a
flexibilizagdo e relativizagdo da impenhorabilidadesoluta do instituto de bem de familia de
elevado valor. Assim, espera-se que esse entenaimamsprudencial venha a mudar no

decorrer dos anos, 0 que tornaria mais justa atuggges dos conflitos.
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