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RESUMO

O presente estudo teve por objetivo o debate sobre o conteldo material da culpabilidade,
atrelados aos novos avancos da neurociéncia. Essa temética € debrucada sobre as principais
guestdes atinentes a culpabilidade, tendo em vista, que € um dos temas mais controversos
dentro do Direito Penal. Enfrentar a questdo sob a perspectiva do fundamento material,
transitando, sobretudo, em torno do crime e do conceito tradicional de livre-arbitrio a partir
do poder atuar de outro modo. Além dessa questdo, debruca sobre as repercussfes das
descobertas neurocientificas no fundamento material da culpabilidade e nos sistemas de
responsabilidade criminal, pois com o advento dessa ciéncia, as penas impostas aos
psicopatas, deveriam ser substituidas por Medidas de Seguranca. O progresso da ciéncia
acessa novos indicios capazes de catalogar e definir 0 comportamento humano, dessa vez
por intermédio de impulsos biogquimicos que se manifestam no sistema limbico. O
neurodeterminismo, defende modelos de responsabilidade a partir de critérios
exclusivamente preventivos, afirmando a indemonstrabilidade da existéncia do livre-
arbitrio. Os avancos da neurociéncia intensificaram o debate entre livre-arbitrio e
determinismo produzindo importantes influxos & dogmética penal e em diversas outras
areas.

Palavras-chave: Culpabilidade. Determinismo. Livre-arbitrio. Neurociéncias.



ABSTRACT

The presente study aimed at the debate on the material content of guilt, linked to new
advances in neuroscience. This theme is focused on the main questions to guilt,
considerinsg that it’s on of the most controversial issues with in Criminal Law. Facing the
issue from the persective of the material foundation, moving, above all, around crime and
the traditional concept of free will from the power to act in another way. In addition to this
issue, it looks at the repercussions of neuroscientific discoveries on the material basis of
guilt and on criminal liability systems, since with the advent of this science, the penalties
imposed on psychopaths should be replaced by Security Measures. The progresso of
Science accesses new evidence capable of cataloging and defining human behavior, this
time through biochemical impulses that are manifested in the limbic system.
Neurodeterminis, defends models of responsibility based on exclusively preventive criteria,
affirming the undemonstrability of thee existence of free will. Advances in neuroscience
have intensified the debate between free will and determinism, producing important
influences on criminal dogmatics and in several other areas.

Keywords: Culpability. Neurodetermin. Free will Neuroscience.
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INTRODUC}AO - CULP’ABILIDADE: UM PANORAMA SOBRE A'VINCULAC;AO
ENTRE O LIVRE-ARBITRIO E SEUS FUNDAMENTOS NEUROLOGICOS

Falar de Direito Penal é, de alguma forma, tratar de violéncia. Sustenta-se
atualmente, que a criminalidade é um fendmeno social normal, onde o delito acaba
contribuindo de maneira direta para as transformagdes sociais. Quando as infracbes aos
direitos e interesses dos individuos assumem determinadas proporcdes, e 0s demais meios
de controle social mostram-se ineficazes, o Direito Penal busca resolver da maneira mais
justa possivel os conflitos produzidos pelo homem.

A culpabilidade enquanto categoria sistematica do delito é fruto da evolugdo da
dogmatica juridico-penal, produzida na segunda metade do século XIX, ocasionando uma
transformacdo fundamental. Entre os diversos sentidos atribuidos a culpabilidade, quando
um individuo comete um ato ilicito, esta consiste numa série de requisitos importantes,
como a capacidade de culpabilidade, a consciéncia da ilicitude e a exigibilidade de conduta
diversa. A auséncia de quaisquer desses elementos é suficiente para impedir a aplicacdo de
uma sancdo penal.

A ideia de culpabilidade estd inserida nos mais variados contextos historicos,
sendo apresentada como reguladora da aplicacdo da pena ou como elemento do delito, em
que caberd aos operadores do Direito, julgar, condenar e punir o individuo a partir de seus
atos delituosos. Questiona-se, também, até que ponto a culpabilidade penal possui ou ndo
como elemento central, um livre-arbitrio, levando em consideracdo que ele nunca tenha
sido suscitado de forma tdo aguda e polémica como esta acontecendo atualmente.

E possivel imaginar que se as decisdes e acBes sdo predeterminadas de maneira
absolutamente causal por meio de processos neurolégicos, acaba ndo havendo lacunas para
o livre-arbitrio, consequentemente, a tal fundamentacdo de liberdade da pessoa é colocada

em questdo, assim, como o Direito Penal de -culpabilidade. Alguns neurocientistas



fundamentam os resultados de suas pesquisas na necessidade de abolir o juizo de
reprovacdo penal da culpabilidade e substituir a pena, por Medida de Seguranca.

As questbes da neurociéncia sobre o sujeito humano péem em davida boa parte
das premissas essenciais ao funcionamento da Teoria do Delito contemporéneo e o faz a
partir de uma linguagem que se mostra praticamente ininteligivel para a dogmética
juridico-penal. Nesse contexto, é cabivel antes de tudo, afirmar que o problema do livre-
arbitrio € uma questdo que vem sendo enfrentada pelo pensamento humano desde os
primérdios de sua historia, onde a neurociéncia apenas expressava uma nova forma de
questionar a liberdade humana, a partir de pressupostos peculiares.

Definitivamente  sdo necessarios novos aportes tedricos e uma nova
fundamentagdo para a culpabilidade, tendo em vista que as categorias existentes ndo se
sustentam mais. Existe um conflito na doutrina sobre como se poderia atualizar a nocéo de
responsabilidade e culpabilidade penal. Muitos dos penalistas j& estdo cientes da
fragilidade inerente ao conceito, havendo a importancia de ampliar os horizontes, buscando
um didlogo que ndo se converta em submetimento etioldgico. A questdo decisiva para a
concepcdo normativa pura da culpabilidade é o livre-arbitrio, presente no critério positivo
de um poder de agir do outro modo, o qual serve como base de fundamentacdo do juiz de
censura diante da pratica de um fato tipico e antijuridico.

A neurociéncia e sua nova concepcdo de humano ameacam desconstituir boa
parte do Direito Penal Moderno, que, inegavelmente é fundado sobre uma concepgdo de
sujeito  absolutamente idealizado e empiricamente indemonstravel. Dessa forma, €
necessario reconhecer que a concepcdo de culpabilidade enquanto baseada no livre-arbitrio
de acordo com as premissas modernas € insustentavel, independentemente do que €
proposto pela neurociéncia, mas, para que isso possa ser feito com eficacia, o discurso

juridico-penal, terd que, necessariamente, rever boa parte de seus ideais.



O ponto chave da culpabilidade se tornou ainda mais agudo recentemente, em
funcdo do livre-arbitrio estar sendo fundamentalmente posto em questdo pelo
desenvolvimento no campo da neurociéncia. Com base nessa explanacdo, a culpabilidade,
majoritariamente no Brasil, € um juizo de reprovacdo pessoal, que se embasa na ideia de
liberdade de vontade. Portanto, como € possivel conciliar esse conceito com a teorizagao
desenvolvida pela neurociéncia?

A discussdo sobre ser ou ndo o homem um ser livre, é bastante antiga, parece
haver um eterno embate entre livre-arbitrio e determinismo. Nessa perspectiva, busca-se
uma andlise da relacdo entre a culpabilidade, que é o instituto primordial a imputacdo da
pena, e o livre-arbitrio, para encontrar raizes do problema que parecem colocar em risco a
existéncia da culpabilidade, uma vez que alguns estudos demonstram que ndo ha liberdade
de escolha do homem. Assim, questiona-se 0 posicionamento do Direito frente a tais
contestacdes, se 0 universo juridico deve desconsiderar a culpabilidade como fundamento
da pena, aplicando as deliberagcbes da neurociéncia.

Essa dissertacdo tem como base documentarios dos mais especializados em
neurociéncia e culpabilidade, leitura de artigos do IBCCRIM (Instituto Brasileiro de
Ciéncias Criminais), como também de livros especificos sobre essa tematica, juntamente
com jurisprudéncias e doutrinas. Analisando o tema culpabilidade e livre-arbitrio: 0 exame
da compatibilidade de um juizo de reprovacdo pessoal frente as contribuicbes da
neurociéncia, 0 método que mais se adapta é o Método Hipotético Dedutivo. Esse método
foi proposto pelo filésofo austriaco Karl Popper, no século XX, onde se busca a verdade
eliminando tudo o que é falso. Consiste na construcdo de conjecturas, baseada nas

hipoteses, isso é, caso as hipOteses sejam verdadeiras as conjecturas também serdo. E um

método logico, que leva a um grau de certeza igual ao das hipoteses iniciais, assim o



conhecimento absolutamente certo e demonstravel € dependente do grau de certeza da
hipotese.

Com a utilizacdo desse método de estudo, a metodologia utilizada é o estudo
descritivo, qualitativo, por método analitico através de revisio bibliografica. E descritivo
porque faz observacdo do que j& foi estudado sobre o tema de culpabilidade e neurociéncia;
¢ qualitativo uma vez que interpreta o fenbmeno que observa, na qual as hipdteses sdo
construidas apds a observacdo. E analitico por somente analisar os fendmenos ja existentes
sem intervencdo, constados, infere-se uma verdade geral ndo contida nas partes
isoladamente examinadas, ressalvando sempre, a utilizacdo de pesquisas bibliograficas em
livros, artigos juridicos, legislacbes nacionais e especificas, e jurisprudéncias especificas
sobre a temética.

Destarte, aborda também alguns objetivos fundamentais, para o estudo do
Direito Penal e sua relagdo com os avan¢os da neurociéncia. Dentre 0s objetivos, mais
especificamente, estudar o surgimento histdrico da disputa entre o determinismo e o
indeterminismo na dogmatica penal moderna; pesquisar 0 conceito de culpabilidade como
categoria do delito; examinar as concepc¢des materiais a respeito da culpabilidade atrelada
a discussdo do livre-arbitrio; analisar acerca das contribuicbes da neurociéncia; explorar
0s impactos dos avangos neurocientificos para o Direito Penal na culpabilidade do futuro
e, por fim, investigar a consequéncia de um Direito Penal fundado no neurodeterminismo.

No primeiro capitulo, sera abordada a questdo do surgimento historico da
disputa entre o determinismo e o indeterminismo na dogmatica penal moderna. Existe na
doutrina uma discussdo que envolve o livre-arbitrio e o determinismo, que ultrapassa a
questdo juridico-penal que, além de ser um problema juridico consiste também, em uma
questdo metafisica acolhida pelo Direito para fundamentar seus institutos legais. Antes de

tudo, é vélido salientar, que a palavra livre-arbitrio possui uma origem de cunho filoséfico



e religioso e estd presente no centro da ideia de indeterminismo absoluto. O determinismo
baseia-se na vertente de uma responsabilidade reciproca entre a sociedade e o individuo.
Dentre muitas culturas, o castigo deu origem ao poder punitivo estatal, estabelecendo nas
sociedades uma grande relacdo entre crime e castigo; culpa e pena, cada vez mais
solidificada.

No segundo capitulo, serd abordado o desenvolvimento do conceito de
culpabilidade como categoria do delito. Sendo visto a evolu¢do histérica da culpabilidade,
transpassando pelas Teorias: Psicologica da Culpabilidade, com as contribuicbes de Franz
Von Liszt; Psicologica-normativa da Culpabilidade, trazendo um giro normativo por
Reinhard Frank e aperfeicoadas por Berthold Freudenthal e James Goldschmidt e a
Normativa Pura da Culpabilidade, construida por Hans Welzel. A partir dessa Ultima teoria,
houve uma grande evolucdo na Teoria do Delito como um todo, reorganizando o conteldo
do crime em: Tipicidade; Antijuridicidade e Culpabilidade.

No terceiro capitulo, sdo tratadas as concepgdes materiais a respeito da
culpabilidade atrelada & discussdo do livre-arbitrio. O fundamento material da
culpabilidade é estruturado a partir da capacidade de livre decisdo do sujeito. Pela
impossibilidade de demonstrar o livre-arbitrio, ndo hd como atribuir a caracteristica do
fundamento da pena, mas a de impor limite ao poder de punir do Estado. O livre-arbitrio
proposto pela Teoria Finalista de Welzel, era considerado indemonstravel. O autor Claus
Roxin, adotou uma concepcdo de culpabilidade estritamente relacionada com a ideia de
prevencdo da pena. Posteriormente, sera visto o funcionalismo radical de Gunther Jakobs,
no qual considerava a culpabilidade uma infidelidade ao Direito.

No quarto capitulo, questiona-se a andlise acerca das contribuicdes da
neurociéncia. A neurociéncia surgiu como um novo paradigma para a compreensdo do

comportamento humano, no qual essa evolugdo do conhecimento foi dada de forma



gradual ao longo da historia instigando o pensamento de inumeros cientistas, filosofos e
médicos. A partir de estudos do sistema nervoso atrelando a capacidade da neurociéncia
com a biologia molecular e os estudos cognitivos, busca-se cada vez mais, explorar a
biologia do potencial humano, para que se possa entender de maneira mais profunda, os
comportamentos humanos. E a partir desse discurso que se desenvolve a Neurociéncia
Cognitiva, que se preocupara dentre varios assuntos em como se recebe a informacédo
sensorial e de que modo se agrupam essas informacdes em representacGes internas. Os
referidos estudos se iniciaram com o filosofo Benjamin Libet, na década de oitenta. Surge
uma nova expressdo para designar o0 surgimento de uma nova disciplina juridica,
construida com base nas descobertas neurocientificas, chamado de neurodireito.

No quinto capitulo, é mostrado o impacto dos avancos neurocientificos para o
Direito Penal na culpabilidade do futuro. Para os penalistas, fica evidente como o impacto
dos estudos da neurociéncia tem provocado, uma mudanca no paradigma do pensamento
juridico-penal, notadamente o0 que toca a nocdo de responsabilidade tradicionalmente
orientada na aceitacdo do livre-arbitrio, e a0 mesmo tempo uma retomada critica aos
fundamentos conceituais que integram suas categorias dogmaticas. Em face do atual
contexto, o Direito Penal que até entdo tinha como fundamento o homem livre e
consciente, é substituido por outro Direito Penal voltado para a defesa social e prevencdo
efetiva dos delitos, reconhecendo a validade das criticas neurocientificas. Ademais ser
visto questBes a respeito da psicopatia, pois 0s problemas encontrados pelos operados do
Direito, pode levar & afetacdo dos pilares essenciais do Direito Penal, tendo como
pressuposto a utilizagcdo de Medidas de Seguranca.

Por fim, conclui-se a respeito da consequéncia de um Direito Penal fundado no
neurodeterminismo, demonstrando a relacdo entre o Direito Penal e a Medida de

Seguranga. Novas descobertas das ciéncias naturais, em especial 0s experimentos



neurocientificos, tém lancado graves desafios a serem enfrentados pelos penalistas, na
linha de consideracdo das causas legais e supralegais de exclusdo da responsabilidade
criminal, no ambito das diferentes ordens normativas reguladas a partir dos postulados da
dogmatica juridica. Os diversos questionamentos sobre a indemonstrabilidade do livre-
arbitrio, propiciaram o surgimento de diversas teses que, em termos gerais, substituem a

culpabilidade por outro instituto, indicando um novo fundamento material.



CONCLUSAO - CONSEQUENCIA DE UM DIREITO PENAL FUNDADO NO
NEURODETERMINISMO: RELACAO ENTRE O DIREITO PENAL E A
MEDIDA DE SEGURANCA

Nessa etapa, devem ser feitas algumas consideracGes finais, a fim de se chegar
a uma conclusdo sobre a problemética levantada, em relacdo a culpabilidade fundamentada
em um livre-arbitrio, levado em consideracdo o0s indmeros avancos neurocientificos.
Primeiramente, quando se fala em culpabilidade, deve ter em mente que é o Unico
elemento voltado para analisar o autor do ato ilicito praticado, estando inserida, nos mais
variados contextos historicos, seja como elemento do delito ou como principio regulador
da pena. Paralelamente a sua historia, estd a do homem em sociedade, sendo este
considerado como o centro da comunidade.

A liberdade durante o periodo da antiguidade grega, assim como na sociedade
romana, era apenas um conceito politico, sendo considerado como uma faculdade de
vontade. A ideia de liberdade de vontade acabou se confundindo com a prépria ideia de
livre-arbitrio, tornando esses conceitos, sindnimos. Existe na doutrina, uma diversidade de
posicionamentos em torno da discursdo travada entre o livre-arbitrio e o determinismo,
mas, a partir de muitas constataces a respeito da liberdade e seu lugar na teoria juridico-
penal, pode-se relacionar essa diversidade de posicionamentos com os estudos feitos pelas
Escolas Classica e Positiva.

Foi visto que o Direito e a historia sempre estardo interligados, de maneira que
ndo é possivel compreender o fendmeno juridico sem a percepcdo dos fatos historicos. A
sequéncia de fatos vividos por uma sociedade possui caracteristicas peculiares nas esferas
sociais, econdmicas, politicas e cultural que interferem de modo decisivo na construcdo do
Direito. A Escola Classica, baseava-se no método dedutivo, na crenca ao livre-arbitrio,

tendo um olhar concentrado no fato realizado e, portanto, o ocorrido determinaria as agdes



penais a serem aplicadas ao delinquente. A criacdo dessa Escola, coube a um autor
chamado Adam Smith, mas foi ap6s os escritos de Cesare Beccaria, que inimeros outros
escritores, pensadores e filosofos da época, escreveram e estudaram O crime nessa
perspectiva.

J& Escola Positiva, ao analisar o fato, tinha um olhar mais direcionado ao
criminoso, centralizando sua andlise no autor do crime como protagonista da acao
delituosa, utilizando o metodo experimental como base condutora do conhecimento. O
precursor desta Escola, foi o médico italiano chamado Cesare Lombroso, tendo discipulos
como Enrico Ferri e Rafael Garofalo, no qual todos escreveram sobre os criminosos mas
sob uma oOtica diferente, Lombroso, atribuiu ao crime um fator antropoldgico, Ferri, por
sua vez, atribuiu as condicbGes socioldgicas do criminoso, enquanto Garofalo atribuiu um
delito natural ao crime.

Esses autores das duas Escolas, acabaram seguindo caminhos diferentes, com
sistemas de aplicacdo de penas distintas, mas o sistema penal brasileiro, acabou por adotar
uma sistematizacdo mista, com o objetivo de agrupar as contribuicdes doutrinarias de
ambas Escolas Penais. Esse sistema adotado sobreviveu a indmeras mudangas vivenciadas
na dogmatica penal, passando do causalismo para o finalismo com diversas transformacées
metodoldgicas e sociais.

Depois dessas questdes, foi analisado as ideias que construiram a Teoria da
Culpabilidade, diante de um cenario de avancos e retrocessos demonstrados no processo de
construcdo desse conceito. A discursdo a respeito dessa tematica esteve atrelada a diversas
fases historicas provenientes do positivismo juridico, buscando uma separagdo entre a
moral e o Direito. Com a interferéncia do livre-arbitrio tornou-se dificil essa separacdo ser
efetivada, pois ao percorrer este caminho, acaba-se por sua vez, percorrendo o caminho da

pena.



A nocdo de culpabilidade visa justificar o “porqué e para qué” se deve aplicar
uma sancdo penal a um sujeito autor de um delito. Com a evolugdo cientifica do Direito
Penal germénico comecaram os estudos sobre o delito, de forma acanhada. Contudo,
posteriormente a culpabilidade foi conquistando sua anatomia, como elemento
independente do injusto penal, estando inserida em um contexto do auge das ciéncias
naturais e limitado por um unico conceito cientifico, dando seguimento assim, a Teoria
Psicologica da Culpabilidade. Essa teoria, teve como principais autores Franz Von Liszt e
Ernst Beling, no qual afirmavam que a culpabilidade retirava seu fundamento do aspecto
psicolégico do agente.

Contudo, ficou claro que mesmo que essa teoria tenha sido um marco para o
progresso da dogmatica juridico-penal, foi posteriormente considerada escassa para
abordar apenas o vinculo psiquico do autor com o delito, desprovido de qualquer relacdo
normativa. Devido a crise que norteava essa teoria, a metodologia normativa em clara
anuéncia proporcionou um grande giro conceitual tem torno da culpabilidade, dando
surgimento a chamada Concepgdo Normativa da Culpabilidade.

Esse giro normativo da culpabilidade, mesmo que iniciado por Frank, ainda
resultou da contribuicdo de outros autores que foram influentes de maneira significativa
para 0s avancos nessa teoria, dentre eles, James Goldschmidt e Berhold Freudenthal. A
culpabilidade deixa de ser apenas uma realidade psiquica e assume a condicdo de
reprovabilidade da pessoa pela norma estatuida juridicamente. Tem um novo elemento
integrante, a reprovabilidade, também conhecida como censurabilidade, no qual gera uma
relagdo psicoldgica e um juizo de reprovacao sobre o autor do fato e a conduta praticada.

Ficou claro que o giro conceitual da Teoria do Delito, foi dado com Hans
Welzel, no qual reformulou os elementos contidos na tipicidade e na culpabilidade nas

décadas de 20 e 30 do século XX. A nova estrutura nasceu a partir das analises de ideias



trazidas pelas teorias anteriores, dando surgimento a Teoria Normativa Pura da
Culpabilidade. Os fundamentos da culpabilidade normativa passaram por diversas
modificacdes, evoluindo a uma Teoria Normativa Pura, a partir da separacdo entre o dolo e
a culpabilidade.

Esse autor tinha como paradigma o livre-arbitrio como fundamento material da
culpabilidade, em que o sujeito era considerado culpdvel quando, numa andlise
retrospectiva, poderia ter atuado de outra maneira. Segundo tal diretriz, podendo o sujeito,
livremente, ter decidido atuar de outro modo licto e ndo o fez, tendo agido em
contrariedade ao comando normativo, 0 fato deveria ser reprovado. A culpabilidade, para
essa Teoria do Delito, era composta pela imputabilidade, potencial consciéncia da ilicitude
e exigibilidade de conduta diversa, a nova compreensdo da estruturacdo dos elementos,
associada aos argumentos ontoldgicos, propiciaram que os estudos do referido autor,
fossem, efetivamente, abarcados pela doutrina europeia e posteriormente, pela latino-
americana.

Em uma perspectiva funcionalista, o Direito seria um dos subsistemas sociais e
deveriam cumprir suas funcGes. Dentre os mais influentes funcionalistas da Alemanha, se
baseando na Politica Criminal, teve o autor Claus Roxin. O funcionalismo surgiu da
preocupacdo com a funcdo da ciéncia penal na sociedade e as consequéncias das reacgoes
que o sistema de imputacdo promovia no meio social. A responsabilidade do agente
dependia, como visto, da presenca de dois fatores: a culpabilidade do sujeito e a
necessidade preventiva da pena. Enquanto Roxin prezava pela politica criminal, utilizando-
a como busssula para uma reelaboracdo da dogmética penal dentro do contexto
democratico, o autor Gunther Jakobs afastava-se completamente dessa Politica Criminal

na qual o Direito Penal exerceu uma funcdo meramente estabilizadora de expectativas.



Depois da obra apresentada pelo autor Hans Welzel, ndo foi construido um
novo Direito Penal. Um dos mais importantes de seus discipulos, chamado de Gunther
Jakobs, rompeu definitivamente com a tradicdo finalista. Contrario a teoria do livre-
arbitrio, afirmava que a Teoria do Delito dependia dos fins e fungdes que cumpre o Direito,
consistentes em garantir a identidade de uma sociedade. Este autor, como foi visto,
apareceu como um funcionalista radical, no qual afirmava que a missdo do Direito Penal
seria a manutencdo da vigéncia da norma e ndo a protecdo de bens juridicos.

A culpabilidade seria completamente construida pelo Direito Penal, e ndo
estruturada a partir de dados fornecidos anteriormente, defendia também, a funcdo
preventiva da pena, na qual a unido entre a culpabilidade e prevencdo, anularia a
culpabilidade como fundamento e principio limitador. A forma abordada pelo autor sobre a
culpabilidade fez parte de uma andlise mais ampla do Direito Penal, em que a pena
desempenha a funcdo de estabilizacdo do sistema normativo, dentro de uma perspectiva de
prevencdo geral positiva.

Depois de aprofundar na doutrina o0 fundamento material da culpabilidade,
ressalva-se o0 importante interesse da humanidade pela compreensdo do funcionamento da
mente do ser humano, pois desde os tempos imemoriais, 0s estudos cerebrais instigaram a
curiosidade de inimeros pensadores, filosofos e médicos. Desde a antiguidade, buscou-se
identificar qual parte do corpo humano seria a sede do controle da mente, das emocdes e
do comportamento. A evolucdo do conhecimento foi gradual, passando a partir dos
primeiros papiros egipcios, a dissecacdo de cadaveres até o desenvolvimento da Medicina.
Esses estudos anatbmicos no cérebro foram sendo aprimorados através de trabalhos
cientificos por alguns autores renomados, dentre os principais, Alcméon de Crotona,
Hipocrates, Aristoteles, Claudio Galeno, René Descartes, Joseph Gall, Cesare Lombroso,

Charles Darwin, entre outros grandes influentes.



Com o avango das descobertas cientificas ao longo dos séculos, surgiu um
debate de grande relevancia, uma parte da doutrina afirmava que as funcbes mentais
residiam em areas especificas do cerebro, determinado o comportamento da pessoa; e outra
parte afirmava que a partir da constatacdo em experimentos cerebrais de animais, 0 dano
produzido por uma lesdo ndo dependeria tanto da zona concreta, sendo da quantidade de
massa encefélica lesionada. Essa relevante questdo persistiu durante muito tempo, entrando
no século XX e, ainda hoje, reflete em parte, no contexto da Teoria Celular, dai, houve o
surgimento da neurociéncia. A neurociéncia foi marcada, como visto, pelo enfoque de
todas as ciéncias dedicadas ao estudo do sistema nervoso, determinando questdes cruciais
para entender o ser humano e suas enfermidades mentais.

O nascimento da neurociéncia juntamente com as primeiras geracdes de
neurocientistas realizaram suas andlises a partir da distingdo entre mente e cérebro em
sintonia com a metafisica de René Descartes. Sua historia tem origem desde a Grécia
Antiga, mas foi apenas no século XIX que teve um grande progresso. A neurociéncia
corresponde ao estudo cientifico do sistema nervoso e suas funcionalidades, normais ou
patologicas. Essas novas descobertas sobre o funcionamento do cérebro, conduziram a
novos questionamentos em diversos outros ramos do conhecimento.

Esta ndo é a Unica ciéncia que estuda o sistema nervoso estando presentes:
Neuropsicologia; Neurociéncia Cognitiva; Neurociéncia Comportamental; Neuroanatomia
e Neurofisiologia. De acordo com a neurociéncia, o individuo tem controle apenas no
tocante a aspectos secundarios de sua personalidade, assim grande parte dos
neurocientistas afirmam que o livre-arbitrio, a ideia de liberdade humana, € inexistente,
ndo pelo fato de ndo se poder provar, mas pelo falo de ndo provar que ndo existe. Assim, a
neurociéncia passou a investigar a atividade psicologica dos seres humanos, revelando-se

como a Neurociéncia Cognitiva.



O cientista pioneiro no campo da consciéncia humana, Benjamin Libet, fez
Seus primeiros experimentos com o proposito de relacionar as atividades cerebrais com a
manifestacdo da experiéncia consciente e da acdo. A conclusdo dos seus experimentos: o
processo de vontade € iniciado inconscientemente. Na fase consciente o que ocorre é uma
espécie de possibilidade de veto, que no maximo, poderia frear as acdes ja prédeterminadas
no inconsciente. Os resultados de sua pesquisa ndo excluiram o livre-arbitrio, apenas
colocaram restricbes na visdo de como se deveria opera-lo. A possibilidade de se negar o
livre-arbitrio ou reduzi-lo, consideravelmente, haverd de influir, sem duvida, na seara da
culpabilidade.

Com os avancos da neurociéncia passou-se a investigar a atividade psicoldgica
dos seres humanos, tendo como &rea academia, que se ocupa desse estudo cientifico, a
Neurociéncia Cognitiva. Esta vincula o cérebro e outros aspectos do sistema nervoso ao
processamento cognitivo. Apesar da extensa diversidade das areas de interesse da
Neurociéncia Cognitiva, a area de maior interesse & o coOrtex cerebral. O cortex é
responsavel pelas fungbes superiores sendo composto pelo Hipocampo, Cortex Olfatério e
0 Neo-cortex. Essas questdes a respeito do funcionamento da mente humana tornaram-se
cruciais nas pesquisas neurocientificas sobre os psicopatas. Além disso, observa-se que 0s
avancos da Neurociéncia Cognitiva pretendem reforcar o debate sobre a defesa do
determinismo, reforcando 0s problemas sobre a culpabilidade fundamentada no livre-
arbitrio.

Ficou claro que, com a intervencdo da neurociéncia, no campo do Direito
Penal, os estudos mais intensos tém sido o instituto da culpabilidade diante do
neurodeterminismo. Os resultados apresentados pelo neurodeterminismo, como também as
consequéncias praticas para o Direito Penal, foram interpretadas de diferentes maneiras.

Tais interpretacGes estdo constituidas na relacdo entre determinismo e liberdade individual.



Se o neurodeterminismo estiver correto, sera provavel uma mudanca de paradigma no
sistema de responsabilidade penal, pois ndo havendo livre-arbitrio e sendo constatado pelos
avancos neurocientificos, ndo se poderd fundamentar a culpabilidade com base na
liberdade, devendo assim, todo sistema de imputacdo ser reconstruido a luz de novas
vertentes. Um Direito Penal pautado em Medidas de Seguranca.

Depois de todo o explanado, € possivel constatar que a neurociéncia reprisa
velhas tensbes sobre qual é o fundamento da imposicdo da pena, uma vez que 0 conceito
de livre-arbitrio estaria completamente descaracterizado, sendo necessario estabelecer
novos institutos capazes de compatibilizar ou até mesmo derrogar concepgdes tradicionais
do Direito, sobretudo da culpabilidade. A principal distingdo entre um Direito Penal
fundado na ideia de liberdade para outro fundado na ideia de neurodeterminismo, estaria na
substituicdo da culpabilidade para finalidades preventivas e na substituicdo da pena por
Medida de Seguranca. Essas Medidas de Seguranca que até entdo possuiam um cunho
exclusivamente emergencial estariam sendo utilizadas como uma medida permanente, em
caos como dos psicopatas.

Ademais, pode-se mencionar o0 surgimento da expressdo neurodireito, que ndo
se ocupa exclusivamente do Direito Penal, mas sim do tratamento juridico conferido as
descobertas neurocientificas. Ao passo que, surgem novos questionamentos da
neurociéncia a respeito da culpabilidade do agente, deve-se evitar que surjam novas
interpretacdes sobre a possibilidade da existéncia de um neurodireito.

Antes de adentrar na contribuicdo da neurociéncia ao livre-arbitrio, existiu a
relacdo entre a culpabilidade e o proprio livre-arbitrio. O Direito Penal até entdo vigente,
tinha como fundamento o homem livre e consciente, e com esses avancos cientificos, o
Direito Penal foi substituido pela defesa social e a prevencdo geral positiva. Assim, o livre-

arbitrio passa a ser considerado incompativel com o pensamento cientifico. O que foi



entendido como livre-arbitrio, é a capacidade que o homem tem de tomar decisdes por
conta propria, de forma consciente. Em oposicdo ao livre-arbitrio importa citar a teoria
filoséfica do determinismo, no qual entendia que todo acontecimento, inclusive mental, é
explicado pela determinacdo. A polémica sobre essas duas questdes ndo é nova, tampouco
exclusiva do Direito Penal, pois o determinismo afirmava que era impossivel conhecer a
liberdade humana.

Estudos realizados por Benjamin Libet, se tornaram um ponto de partida para
as discursdes que abordam o livre-arbitrio, consciéncia e o processo de tomadas de
decisGes. Esses so0 foram possiveis gracas ao desenvolvimento do Eletroencefalograma. Se
discute na neurociéncia, a partir do funcionamento cerebral, se é possivel inferir alguma
nocdo de responsabilidade pela conduta praticada, tendo em consideragdo que as
experiéncias conduzidas por Libet, bem como por diversos outros neurocientistas,
comecaram a descobrir que o cérebro indica determinadas tomadas de decisbes, nas quais
sdo fruto de uma predisposicdo organica, social, psicolégica ou cerebral.

Em relagdo a problemética da liberdade de vontade do individuo, foi feito um
recorte na complexa questdo da psicopatia e como se projeta a responsabilidade criminal,
desses individuos. Foi com o trabalho de Hervery Cleckley, psiquiatra alemdo, que
trabalhou as questbes de psicopatia, mostrando que o transtorno passa a ser compreendido
e diagnosticado a partir dos critérios mais qualificados, demostrando também, a
importancia desse tema no &mbito das ciéncias juridicas e sociais.

O psicopata € considerado como o portador de transtorno de personalidade,
com comportamento antissociais, ndo podendo ser considerado como um doente mental.
Existindo também diferentes graus para classificar a psicopatia, dentre eles, ttm o leve,
moderado e grave. Hoje, ja existe uma Escala (PCL-R), que ¢ uma ferramenta utilizada por

profissionais para averiguacdo de tracos psicopaticos na personalidade do individuo. Foi



um instrumento criado por Robert Hare, no qual ficou evidente que todos aqueles que
preenchiam positivamente 0s questionamentos, apontavam psicopatia. Ao cometerem um
crime, sdo considerados como imputaveis, porém, para serem considerados imputaveis,
deveriam ao menos ter um tratamento diferenciado, em alas separadas em penitenciarios
mais estruturados.

Para alguns doutrinadores os psicopatas seriam a principal causa de semi-
imputabilidade, ndo devendo ser submetidos a pena privativa de liberdade, mas sim a
Medidas de Seguranca. A semi-imputabilidade, refere-se a uma culpabilidade reduzida,
devido a constatacdo de uma dificuldade mental, seja esta em razdo de um prejuizo da
salde mental ou por déficits no desenvolvimento mental do individuo. Obtendo assim, uma
responsabilidade diminuida por ndo ter plena compreensdo e autodeterminacdo de suas
condutas, como acontece com a mente do psicopata, que podem ser investigadas com base
em estudos contemplando a Neurociéncia Cognitiva.

Esses estudos em torno da neurociéncia, mostram como ja visto, que 0 cortex
pré-frontal ventromedial exerce um papel chave na capacidade de representar informagdes
que sdo utilizadas em processos de tomadas de decisdes. Os desafios a respeito dos
psicopatas encontrados pelos operadores do Direito, é apenas uma amostra do
questionamento em torno do contelGdo material da culpabilidade, e a neurociéncia veio,
com o objetivo de propor a utilizacdo de Medidas de Seguranca.

Conclui-se, portanto, que os avancos neurocientificos intensificam o debate e
produzem importantes influxos a dogmatica juridico-penal. Os diversos questionamentos
sobre a indemonstrabilidade do livre-arbitrio, propiciaram o surgimento de diversas teses
que, em termos gerais, substituem a culpabilidade por outro instituto, indicando um novo
fundamento material. Sob o ponto de vista epistemoldgico, cada ciéncia é competente para,

de acordo com seu método, investigar o seu objeto de estudo em consondncia com suas



respectivas premissas. A liberdade de acdo, na perspectiva juridico-penal sempre foi alvo

de constantes criticas sobre seu fundamento, em diversas areas.
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